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Vorwort Minister Untersteller

Liebe Leserinnen und Leser,

die EU-Kommission hat Ende 2019 mit dem Vorschlag fiir
einen European Green Deal die Weichen fiir eine klima-
neutrale Zukunft gestellt. Bis 2050 wird innerhalb der EU die
Treibhausgasneutralitit angestrebt. Das deckt sich mit dem
jiingst auf Bundesebene beschlossenen Klimaschutzgesetz.
Baden-Wiirttemberg ist damit befasst, das Klimaschutzgesetz
des Landes weiterzuentwickeln sowie das Integrierte Energie-
und Klimaschutzkonzept fortzuschreiben. Damit wird in
Baden-Wiirttemberg der verbindliche Rahmen fiir den Klima-
schutz gestérkt. Die dort anvisierten Ziele konnen erreicht
werden, wenn auf allen Ebenen der Klimaschutz ernsthaft
vorangetrieben und konkrete MaBBnahmen umgesetzt werden.

Im Klimaschutzgesetz Baden-Wiirttemberg haben wir die Vorbildfunktion der 6ffentlichen
Hand beim Klimaschutz rechtlich verankert. Die Gemeinden, Stiddte und Landkreise des
Landes nehmen damit eine Schliisselrolle beim Klimaschutz ein. Fiir die Biirgerinnen und
Biirger sind Klimaschutzaktivititen vor der eigenen Haustiire direkt sichtbar und spiirbar.
Auch die Folgen des bereits begonnenen Klimawandels zeigen sich dort schon unmittelbar.

Der hier vorgelegte Statusbericht zum kommunalen Klimaschutz gibt einen Uberblick iiber
die kommunalen Klimaschutzaktivitdten im Land. Es werden auch Klimaschutzstrukturen
und konzeptionelle Ansétze im Land beleuchtet. Einen Schwerpunkt bildet die Darstellung von
Bundes- und Landesforderprogrammen zum Klimaschutz und deren Inanspruchnahme durch
die Kommunen. Der Bericht zeigt, in welchen Bereichen bereits erfolgreich Klimaschutz-
aktivititen umgesetzt werden und an welchen Stellen noch Verbesserungsmdoglichkeiten
bestehen. Das Land hat 2015 mit den kommunalen Landesverbanden den Klimaschutzpakt
geschlossen, welcher in diesem Jahr zum zweiten Mal fortgeschrieben wird. Wir entwickeln
unsere Forderung kontinuierlich weiter, um die Kommunen bei ihren Anstrengungen fiir den
Klimaschutz zu unterstiitzen und wesentliche Forderliicken zu schlie3en.

Ich danke der KEA Klimaschutz- und Energieagentur Baden-Wiirttemberg fiir die Fort-
schreibung dieses Berichts sowie allen Beteiligten fiir ihr engagiertes Mitwirken. Die Klima-
schutzaktivititen in den kommenden Jahren sind entscheidend dafiir, ob wir die Ziele des
Pariser Ubereinkommens von 2015 noch erreichen kénnen oder nicht. Ohne weiter verstiirkte
Anstrengungen zur Treibhausgasvermeidung auch auf kommunaler Ebene werden wir nicht
erfolgreich sein.

Franz Untersteller MdL

Minister fiir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft
des Landes Baden-Wiirttemberg
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Vorwort Dr. Kienzlen

Viele Kommunen in Baden-Wiirttemberg sind im Klimaschutz
engagiert. Beeindruckende Beispiele zeugen davon. Die
regionalen Rahmenbedingungen sowie die Schwerpunkte der
Kommunen sind dabei jedoch sehr unterschiedlich. Landliche
Regionen haben andere Optionen als Stadtkreise; manche
Kommunen zielen in erster Linie auf die Schaffung nach-
haltiger Strukturen, andere setzen lieber gleich konkrete
Projekte um.

Der nun erstmals fortgeschriebene Statusbericht Kommunaler
Klimaschutz erhebt den Anspruch, die vielféltigen klima-
schutzrelevanten Aktivitdten aller Kommunen im Land trans-
parent und nachvollziehbar darzustellen.

Er soll in erster Linie den Kommunen selbst, aber auch der Politik, Verbénden, regionalen
Energieagenturen, Gemeinderiten sowie interessierten Biirgerinnen und Biirgern einen
moglichst breiten Uberblick iiber die kommunalen Aktivititen rund um den Klimaschutz
im Land geben. Dadurch wird auch erkennbar, auf welchen Feldern noch Verbesserungs-
potentiale zu erschlieBen sind. In der Regel wurden die Ergebnisse auf Landkreisebene
zusammengefasst dargestellt.

Falls Sie als Leserin oder Leser systematisch priifen wollen, wo Thre Kommune oder Thr
Landkreis steht, sprechen Sie uns gerne an. Wir erstellen Ihnen auf Anfrage eine landkreis-
spezifische Zusammenstellung. Ein Teil der Daten liegt uns auch fiir die einzelnen
Kommunen vor, was aus Griinden der Ubersichtlichkeit und des Umfangs jedoch in der
Regel nicht im Bericht dargestellt wurde.

Mit der zweiten Auflage des Berichts haben wir versucht, an einzelnen Stellen die Ubersicht-
lichkeit zu verbessern und die Aussagekraft zu steigern, ohne den Umfang ausufern zu lassen.
Falls Thnen Aspekte fehlen, nehmen wir entsprechende Hinweise gerne entgegen.

Wir bedanken uns beim Umweltministerium fiir die Moglichkeit dieser Fortschreibung des
Statusberichts.

:;. ’ 7 ‘i : 7
N T

Dr.-Ing. Volker Kienzlen
Geschiftsfithrer der KEA Klimaschutz- und Energieagentur Baden-Wiirttemberg GmbH
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1  Ausgangslage und Aufgabenstellung

Eine ,,explizite* Klimaschutzpolitik — und somit auch Klimaschutzaktivititen in den Kommunen
— ist seit den 1990er Jahren als Folge der Klimarahmenkonvention und des Kyoto-Protokolls
zu verzeichnen; aber natiirlich gab es auch in den Jahren zuvor schon einschligige Aktivitéten,
die vor allem durch die sich abzeichnende Ressourcenknappheit (Olkrise) sowie Aspekte der
Luftreinhaltung bestimmt waren.

Auf internationaler Ebene wurde auf der UN-Klimakonferenz in Paris 2015 beschlossen, die
globale Erwérmung auf deutlich unter 2 °C, méglichst 1,5 °C im Vergleich zum vorindustriellen
Niveau zu begrenzen. Die Bundesregierung hat 2016 den Klimaschutzplan 2050 verabschiedet,
der fiir Deutschland bis 2040 eine Reduktion der Treibhausgasemissionen um mindestens
55 Prozent (%) gegeniiber 1990 vorsieht. Das Zwischenziel fiir 2020 (40 % Reduktion) wird aller
Voraussicht nach verfehlt werden.

Seit Ende 2019 ist das Bundesklimaschutzgesetz in Kraft. Im Bundesklimaschutzgesetz ist bis
2030 ein Klimaschutzziel von mind. 55% im Vergleich zu 1990 gesetzlich festgelegt worden.
Fiir 2050 verfolgt der Bund die Treibhausgasneutralitit als langfristiges Ziel. Die Européische
Kommission hat im Mirz 2020 einen Verordnungsvorschlag fiir ein ,,Européisches Klimaschutz-
gesetz" veroffentlicht. Dieses soll das Ziel der EU, Klimaneutralitit bis 2050 zu erreichen, rechts-
verbindlich festschreiben. Fiir eine mégliche Anhebung des 2030-Ziels sieht der Verordnungs-
vorschlag vor, dass die Europdische Kommission bis September 2020 das 2030-Klimaziel im
Lichte der Klimaneutralitit 2050 tiberpriifen und Optionen fiir ein gegebenenfalls neues Ziel
von 50 bis 55% Reduzierung im Vergleich zu 1990 untersuchen soll.

Baden-Wiirttemberg hat — als zweites Bundesland nach Nordrhein-Westfalen — im Jahr 2013
ein Klimaschutzgesetz erlassen. Der Treibhausgasausstofl des Landes soll bis 2020 um
mindestens 25 % sinken, und bis zum Jahr 2050 wird eine Minderung um 90 % angestrebt,
jeweils im Vergleich zu den Gesamtemissionen des Jahres 1990. Um diese Ziele zu erreichen,
hat die Landesregierung 2014 ein Integriertes Energie- und Klimaschutzkonzept (IEKK)
entwickelt, das konkrete Strategien und Mallnahmen enthélt. Im Klimaschutzgesetz ist auch
die Vorbildfunktion der 6ffentlichen Hand beim Klimaschutz festgeschrieben. Sowohl das
Klimaschutzgesetz wie auch das IEKK sollen 2020 novelliert bzw. fortgeschrieben werden.
Ein zentrales Element des Anderungsgesetzes ist die Festlegung eines Klimaschutzziels fiir das
Jahr 2030 von mindestens 42 % Treibhausgasminderung gegeniiber 1990 als Zwischenziel auf
dem Weg zur Erreichung des langfristigen Klimaschutzziels 2050.

Den Kommunen im Land kommt bei der Umsetzung der Klimaschutzaktivititen vor Ort eine
wichtige Rolle zu. Ende 2015 haben die Landesregierung und die kommunalen Landesver-
bande den ,,Klimaschutzpakt® geschlossen. Mit dem Klimaschutzpakt setzen das Land und
die kommunalen Landesverbdnde den Auftrag des Klimaschutzgesetzes um, wonach das Land
die Kommunen bei der Umsetzung ihrer Vorbildfunktion unterstiitzt. 2018 haben das Land und
die kommunalen Landesverbande die Fortschreibung des Klimaschutzpaktes bis Ende 2019
unterzeichnet. Der Klimaschutzpakt wird aktuell fortgeschrieben [1].

Das Umweltministerium hat im Jahr 2017 die KEA-BW beauftragt, erstmalig einen Status-
bericht zu den Klimaschutzaktivitidten auf kommunaler Ebene zu erstellen. Die vielfdltigen
kommunalen Klimaschutzaktivitdten im Land sollten im Rahmen einer Bestandsaufnahme
erfasst, aufbereitet und zum Teil auch bewertet werden. Dabei sollten insbesondere die
Aktivitidten der Kommunen (Gemeinden, Stddte und Landkreise) im Fokus stehen. Die Ent-
wicklung von Energieeinsatz, Nutzung erneuerbarer Energien und Treibhausgasemissionen
sollten dabei nur summarisch betrachtet werden, da dariiber anderweitige Berichte vorliegen
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(z.B. Energiebericht, Erneuerbare Energien in Baden-Wiirttemberg). Der hier vorliegende
Bericht stellt die erste Fortschreibung im Jahr 2019 dar. Bei diesem Bericht handelt es sich
nicht um eine abschlieBende Darstellung aller kommunalen Klimaschutzinstrumente und
Ansitze in Baden-Wiirttemberg, sondern um ausgewihlte Themen, die einer Weiterent-
wicklung unterliegen.

Ziel der Erhebung ist es, sowohl Land und Kommunen als auch den im kommunalen Klima-
schutz tatigen Dienstleistern eine aussagekriftige Grundlage und Anregungen fiir weitere
Aktivititen zu liefern. Dabei sollen einerseits die bisherigen Erfolge dargestellt, andererseits
aber auch weitere Potentiale identifiziert werden. Daneben besteht die Aufgabe darin, Ent-
wicklungen und Trends aufzuzeigen sowie Chancen und Risiken darzulegen.

Folgende Themenfelder werden erfasst:

Strategien und konzeptionelle Ansdtze — wie Klimaschutzpakt, CO,-Bilanz, kommunales

Energiemanagement (KEM), Klimaschutzkonzepte, Quartierskonzepte und Stadtsanierung
mit energetischem Anspruch, eea-Teilnahme, Unterstiitzung regionaler Energieagenturen
sowie personelle Ausstattung wie Klimaschutz- oder Sanierungsmanagements

Mitgliedschaft in Biindnissen — wie Klima-Biindnis, Covenant of Mayors, AG Fahrrad-
freundliche Kommune etc.

Teilnahme an Wettbewerben — wie Leitstern Energieeffizienz, Klimaneutrale Kommune,
Solar-Bundesliga etc.

Férderungen — Inanspruchnahme einschlégiger Fordermittel fiir Kommunen wie Kommunal-
richtlinie, KfW-und BAFA-Programme, Klimaschutz-Plus, u.a.m. (Férderprogramme fiir KMU
werden in diesem Bericht nicht betrachtet)

Infrastruktur und Projekte — Stadtwerke, Warmenetze, Contracting-Projekte, Biirgeraktivitédten
u.v.m.

Mobilitit — Carsharing-Angebot, Elektrofahrzeuge, Ladestationen, Radverkehr etc.

Auch fiir diesen Statusbericht (Erscheinen 2020) wurden in erster Linie bereits vorliegende
Daten zusammengetragen bzw. aktualisiert — neben Daten, die der KEA-BW bereits intern
bekannt sind, gehoren dazu auch Daten des Umweltministeriums, des Statistischen Landesamts
(StaLa), des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und nukleare Sicherheit (BMU),
des Service- und Kompetenzzentrums Kommunaler Klimaschutz (SK:KK), des Projekttragers
Jiilich (PtJ), der KfW, des Bundesamtes fiir Wirtschaft und Ausfuhrkontrolle (BAFA), der
Landesanstalt fiir Umwelt Baden-Wiirttemberg (LUBW) und weiterer Stellen. Zudem wurden
ausfiihrliche Internet-Recherchen durchgefiihrt, insbesondere zum Stand des kommunalen
Energiemanagements. Auf umfassende Abfragen bei den Kommunen wurde wegen des hohen
Aufwands auch in dieser Fassung des Berichts verzichtet. Im Einzelnen sind die Datenquellen
im Quellenverzeichnis dargestellt.

Wo sinnvoll, werden die erhobenen Daten in Form von Indikatoren oder Kennzahlen, bezogen
auf zum Beispiel die Einwohnerzahl oder andere maf3gebliche GroBen, dargestellt. Einzel-
aspekte der Erhebung (wie etwa die Inanspruchnahme von Fordermitteln) werden au3erdem
in Form thematischer Karten veranschaulicht.

In der vorliegenden Fassung des Berichts sind zahlreiche neue Themen hinzugekommen;
auch wurde die Gliederung gegeniiber der ersten Version von 2017 an mehreren Stellen neu
gefasst. An einigen Stellen wurde die Darstellung gestrafft. Soweit nicht anders angegeben,
haben die Daten den Stand vom Juni 2019.
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KOMMUNEN IN BADEN-WURTTEMBERG

In Baden-Wiirttemberg gibt es 1.101 Stidte und Gemeinden, die in 35 Landkreise und neun
Stadtkreise gegliedert sind. In diesen leben 11.050.720 Menschen (Stand Juni 2018); die
kleinste Kommune hat 101, die grofite 633.164 Einwohner [2]. Die folgenden Diagramme
zeigen die GroBenverteilung der Kommunen, wobei die GroBenklassen des Statistischen
Landesamtes zugrunde gelegt wurden. Die meisten Einwohner leben in kleineren und mittleren
Stédten. Die 35 Landkreise unterscheiden sich in der GroB3e erheblich: Sie umfassen zwischen
elf und 55 Kommunen, die Einwohnerzahl bewegt sich zwischen rund 112.000 und 547.000.

Anzahl Einwohner

Stadt Stuttgart 633
Rhein-Neckar-Kreis 547
Landkreis Ludwigsburg 544
Landkreis Esslingen 534

Landkreis Karlsruhe 444
Ortenaukreis 428
Rems-Murr-Kreis 425
Landkreis Boblingen 391

Landkreis Heilbronn 342
Ostalbkreis 313
Stadt Karlsruhe 311
Stadt Mannheim 309
Landkreis Reutlingen 286
Landkreis Konstanz 285
Landkreis Ravensburg 284
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 264
Landkreis Goppingen 257

Landkreis Rastatt 231
Stadt Freiburg 229
Landkreis Lorrach 229
Landkreis Tubingen 226
Bodenseekreis 216
Schwarzwald-Baar-Kreis 212
Landkreis Biberach 199
Enzkreis 199
Alb-Donau-Kreis 196
Landkreis Schwabisch Hall 195
Zollernalbkreis 189

Landkreis Waldshut 170
Landkreis Emmendingen 165
Stadt Heidelberg 160
Landkreis Calw 158
Neckar-Odenwald-Kreis 143
Landkreis Tuttlingen 140
Landkreis Rottweil 139
Main-Tauber-Kreis 132
Landkreis Heidenheim 132
Landkreis Sigmaringen 130
Stadt Ulm 126
Stadt Heilbronn 126
Stadt Pforzheim 125
Landkreis Freudenstadt 118
Hohenlohekreis 112

Stadt Baden-Baden

55

Grafik 1: Einwohnerzahl der Stadt- und Landkreise
(in Tausend, Darstellung KEA-BW nach [2], Stand 6/18)
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Alb-Donau-Kreis
Rhein-Neckar-Kreis
Ortenaukreis

Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald
Landkreis Heilbronn
Landkreis Biberach
Landkreis Esslingen
Ostalbkreis

Landkreis Ravensburg
Landkreis Ludwigsburg
Landkreis Goppingen
Landkreis Tuttlingen
Landkreis Lorrach
Landkreis Waldshut
Landkreis Karlsruhe
Rems-Murr-Kreis
Landkreis Schwabisch Hall
Enzkreis
Neckar-Odenwald-Kreis
Landkreis Reutlingen
Landkreis Béblingen
Zollernalbkreis
Landkreis Sigmaringen
Landkreis Konstanz
Landkreis Calw
Landkreis Emmendingen
Landkreis Rastatt
Bodenseekreis
Landkreis Rottweil
Schwarzwald-Baar-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Hohenlohekreis
Landkreis Freudenstadt
Landkreis TUbingen
Landkreis Heidenheim

Anzahl Kommunen

55
54
51
50
46
45
44
42
39
39
38
35
35
32
32
31
30
28
27
26
26
25
25
25
25
24
23
23
21
20
18
16
16
15
11

Grafik 2: Anzahl der Kommunen in den Landkreisen
(in Tausend, Darstellung KEA-BW nach [2], Stand 6/18)

Anzahl Einwohnerstruktur der Kommunen
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Grafik 3: Kommunen in Baden-W(irttemberg nach GréBenklassen (Darstellung KEA-BW nach [2])
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2  CO,-Emissionen und Ausbau erneuerbarer Energien
in Baden-Wiirttemberg

2.1 CO,-EMISSIONEN

Das Land Baden-Wiirttemberg berichtet in den Monitoring-Berichten zum Integrierten
Energie- und Klimaschutzkonzept jéhrlich iiber die Entwicklung der Treibhausgasemissionen
im Land. Ausgewiesen wird dabei die international genutzte Quellenbilanz, bei der die
Emissionen dort erfasst werden, wo sie entstehen (beispielsweise bei der Stromerzeugung).
Der erste zusammenfassende Monitoring-Bericht wurde im September 2017 verdffentlicht, der
Bericht fiir 2019 dann im Dezember 2019.

Im Folgenden werden zusammengefasste Ergebnisse der verursacherbezogenen CO,-
Emissionen dargestellt. Anders als bei der Quellenbilanz werden hier die Emissionen der
Fernwirme- und Stromerzeugung direkt in den jeweiligen Verbrauchssektoren der Stidte,
Gemeinden und Landkreise beriicksichtigt. Bei der Quellenbilanz werden die Emissionen am
Standort der Erzeugungsanlage bilanziert. Bei Stddten, Gemeinden und Landkreisen ohne
offentliche Stromerzeugungsanlagen wiirden also fiir den Stromverbrauch keine CO,-
Emissionen bilanziert (siche dazu Grafik 6).

Von 2010 bis 2017 (2017 vorlaufige Werte) sind die verursacherbezogenen CO,-Emissionen
im Bereich Haushalte, Gewerbe, Handel und Dienstleistungen (GHD) um ca. 16 % gesunken.
Von 1990 bis 2005/2006 waren die Emissionen leicht steigend. Vom Maximum 2006 bis 2017
sind die Emissionen dann um ca. 26 % gesunken. Die jahrlichen Schwankungen sind vor
allem witterungsbedingt — in wirmeren Jahren sinkt der Warmeverbrauch. Ebenso haben
Schwankungen beim Energietrigereinsatz (fossile und erneuerbare Energien) bei der Strom-
erzeugung einen Einfluss.

Mio. t Entwicklung der CO2-Emissionen
60
50 AN [\
/\/\_/ —
37,8
30 -’\\I(_w— 24,4
o ~— \/S_
20
= Haushalte, GHD und Kleinverbraucher
10 ==Verarbeitendes Gewerbe (Industrie)
O T T StIrargenl\/erkelhr T T T T T T T T
L v ] © &P L H L & O O ™ o
S YA LA L L S SR A IR S R S AN
W Y O S S S S M

Grafik 4: Entwicklung der CO2-Emissionen in Baden-Wiirttemberg
(Darstellung KEA-BW nach [3], Stand Ende 2019)

Die CO,-Emissionen pro Einwohner konnen sich in den einzelnen Gemeinden sehr stark
unterscheiden. Hauptursachen sind die unterschiedlich stark ausgeprégte Ansiedlung von
Betrieben sowie deren Energieintensitét. Ein weiterer Faktor ist der Gebdudebestand. Hier
entscheiden Wohnfldche pro Einwohner, Gebdudealter sowie die eingesetzten Heizbrenn-
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stoffe liber die CO,-Emissionen. Auch im Kreisvergleich ergeben sich noch grofle Unter-
schiede im Sektor Haushalte, GHD und iibrige Verbraucher (siche Grafik 5). Der Mittelwert
der jahrlichen CO,-Emissionen dieser Sektoren pro Einwohner (Ew) liegt bei 3,4 t (Stand
2017). Der Landkreis Emmendingen hat den geringsten Wert mit 2,8 t/Ew, gefolgt vom
Enzkreis mit 2,9 t/Ew. In diesen Landkreisen gibt es durchschnittlich weniger Beschiftigte
pro Einwohner. Den hochsten Wert hat der Stadtkreis Ulm mit 5,1 t/Ew, gefolgt von den
Stadtkreisen Mannheim, Stuttgart und Karlsruhe mit jeweils ca. 4,5 t/Ew. Das sind auch die
Kreise mit der grofften Anzahl der Beschéftigten im Bereich Gewerbe, Handel und Dienst-
leistungen (GHD).

CO2-Emissionen
Haushalte, GHD und Industrie

[Tonnen CO2 pro L

Einwohner und Jahr]

L Haushalte, GHD L Main-Tauber-
Industrie I- Neckar- Kreis

HD L Odenwald-Kreis
; 1
3 Rhei k
m1 ein-Neckar- Hohenlohekreis
Kreis .
gesamt L HN Schwabisch Hall
Bl 51 Karlsruhe Heilbronn
[0 biso
bis 6 L L L L
. Ludwigsbur,
bis 5 oF E“Z_' : gRems—Murr—
3,7 bis 4 3 Kreis

L k5

Calw  Boéblingen

1 L

Freudenstadt Tibingen L

. . Reutlingen

Rottweil Zollernalbkreis

Esslingen ©OPPinge

Emmen-
dingen L L Biberach
FR Schwarzwald- i )
L Baar-Kreis Sigmaringen
Breisgau-

. . Konstanz L Ravensburg

Bodenseekreis

Hochschwarzwald

Lérrach Waldshut

Grafik 5: Verursacherbezogene CO,-Emissionen 2017 (Haushalte/GHD und Industrie) nach
Kreisen (Darstellung KEA-BW nach [3], Stand Herbst 2019)
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CO2-Emissionen
Kraftwerke und Industriefeuerungsanlagen

[Tonnen CO2 pro

Einwohner und Jahr]

Bl 19,6 bis 24,9 Neckar-  Main-Tauber-
B s> : Odenwald-Kreis Kreis
B bis2
N bi Hohenlohekreis
e ~ Heilbronn
bis 0,9
0,2 bis 0,5 Schwibisch Hall
,2 bis 0,

Karlsruhe
“ Enzkreis Ludwigsburg
‘ Rems-Murr-

Kreis

Calw Goppingen

Freudenstadt Tubingen

Reutlingen

Rottweil

Emmendingen

Biberach

Schwarzwald-
Baar-Kreis Tuttlingen Sigmaringen

Breisgau-
chschwarzwald

odenseekr

Waldshut

Grafik 6: Quellenbezogene CO2-Emissionen 2017 (Kraftwerke und Industriefeuerungen) nach
Kreisen (Darstellung KEA-BW nach [3], Stand Herbst 2019)

Im Bereich Verarbeitendes Gewerbe (Industrie) sind die energiebedingten CO,-Emissionen
(ohne prozessbedingte Emissionen) in Baden-Wiirttemberg von 2010 bis 2017 (2017 vor-
laufige Werte) um ca. 7 % gesunken. Der Riickgang der Werte in 2009 ergibt sich konjunktur-
bedingt (infolge der Finanz- und Wirtschaftskrise). Die CO,-Emissionen des Straf3enverkehrs
sind nach 1999 voriibergehend zuriickgegangen, seit 2010 jedoch wieder angestiegen und
liegen nun 10 % iiber dem Wert von 1990.

Die CO,-Emissionen in den Kommunen hdngen sehr stark von der Anzahl und Struktur der
lokalen Industriebetriebe ab. Auch im Kreisvergleich sind noch starke Unterschiede zu ver-
zeichnen (siehe Grafik 5). Der Stadtkreis Karlsruhe ragt mit 10,1 t/Ew aufgrund der sehr
energieintensiven Raffinerie deutlich heraus, gefolgt vom Alb-Donau-Kreis mit ca. 5,5 t/Ew.
Hier diirften die Zementwerke die Ursache sein. Hohe CO,-Emissionen in der Industrie sind
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nicht Ausdruck mangelnder KlimaschutzmaBBnahmen, sondern hoher Produktion in energie-

intensiven Betrieben. Die Stadtkreise Baden-Baden (0,5), Heidelberg (0,5) und Tiibingen (0,6)
haben die geringsten Werte bei der Industrie, wéhrend sie im Bereich Gewerbe, Handel und

Dienstleistungen hohe Werte aufweisen.

Die Berechnung der CO,-Emissionen des Verkehrs erfolgt anhand der Jahresfahrleistungen
auf den Straflen. Die Jahresfahrleistung, und damit die CO,-Emissionen, hingen sehr stark
ab von der relativen GroBle des Gemarkungsgebietes (ha/Ew) und der relativen Straenfléche
(m?*Ew). Diese GroBen sind sehr ungleich verteilt. In Stiddten und Gemeinden, und damit auch
in Landkreisen mit Autobahnabschnitten, liegen die CO,-Emissionen sehr viel hoher als in
Gebieten ohne Autobahn. Die CO,-Emissionen im Verkehr pro Einwohner hingen sehr stark
vom Zuschnitt der Gemarkungsgebiete, und der Lage von Bundesstra3en und Autobahnen ab.
Die CO,-Emissionen im Verkehr sind also keine signifikante Kenngrofe fiir die Bewohner
des Gebietes. Auf eine rdumliche Darstellung wird deswegen verzichtet. Fiir den Schienen-,
Schiffs- und Flugverkehr standen keine geeigneten Daten auf Landkreisebene zur Verfiigung.

Die Karten oben zeigen die einwohnerbezogenen CO,-Emissionen fiir die Sektoren Haus-
halte und Gewerbe, Handel, Dienstleistungen und iibrige Verbraucher sowie des Verar-
beitenden Gewerbes auf Kreisebene (Grafik 5); Grafik 6 zeigt die CO,-Emissionen durch
Kraftwerke und Industriefeuerungen.

2.2 EINSATZ ERNEUERBARER ENERGIEN

In Baden-Wiirttemberg hat sich die Stromerzeugung aus erneuerbaren Energien von 2000 bis
2018 um den Faktor 2,7 erhoht, bundesweit erfolgte, vor allem bedingt durch den Ausbau
der Windkraft, eine Steigerung um den Faktor 6,2 [4]. 2018 lag der Anteil der erneuerbaren
Energien an der Bruttostromerzeugung in Baden-Wiirttemberg bei knapp 28 % (ca. 35 %
bundesweit).

Bei der Wirmebereitstellung auf Grundlage erneuerbarer Energien wurde im Land im selben
Zeitraum anndhernd eine Verdoppelung erreicht. Bundesweit erfolgte eine Steigerung um den
Faktor 2,9 [4]. Der Einsatz erneuerbarer Energien gewinnt an Bedeutung. Der Anteil an der
Wiérmeerzeugung lag im Jahr 2018 bei 16,2 % (14,2 % bundesweit). Der GroBteil davon wird
durch Holz erbracht, genutzt zu 41 % in modernen Heiz(kraft)werken oder Zentralheizungs-
anlagen und zu 35 % in traditionellen Einzelfeuerstitten. Baden-Wiirttemberg hat traditionell
einen hohen Brennholzeinsatz in Einzelfeuerstétten. Die Nutzung von Holz in Zentralheizungen,
Heizwerken und Heizkraftwerken hat iiber langere Zeit stark zugelegt, stagniert aber in den
letzten Jahren.

Die dargestellten Werte entstammen der Broschiire ,,Erneuerbare Energien in Baden-Wiirttem-
berg 2018 [5]. Dort liegen noch detailliertere Auswertungen vor.
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TWh Strombereitstellung aus erneuerbaren Energien (Endenergie)

18 -
m Sonstiges (flissige biogene Brennstoffe, Kldrgas, Deponiegas, Geothermie)

16 - mAbfall (biogen)

14 - feste Biomasse
Biogas

12 - g -
Photovoltaik

10 4 Windenergie

m Wasserkraft
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Grafik 7: Stromerzeugung aus erneuerbaren Energien in Baden-W/irttemberg
(Darstellung KEA-BW nach [5])

TWh Wiarmebereitstellung aus erneuerbaren Energien (Endenergie)
24 - -
B Sonstiges
22 5 Abfall (biogen)
20 1w Umweltwarme
18 - Solarthermie
16 - Biogene Gase —
14 - feste Biomasse (Zentralheizu

m feste Bio

Grafik 8: Warmeerzeugung aus erneuerbaren Energien in Baden-Wiirttemberg
(Darstellung KEA-BW nach [5])
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Die Nutzung von Wind- und Wasserkraft aufgrund der landschaftlich bedingten Potentiale
regional sehr unterschiedlich (siche Grafik 11 und Grafik 12). Grundsétzlich sind hier die
Stadtkreise benachteiligt.

Die Karten auf den folgenden Seiten zeigen die einwohnerbezogene Stromerzeugung der
erneuerbaren Energietrdger Photovoltaik, Wind, Wasser, Biomasse sowie Deponie- bzw. Klar-
gas nach Kreisen. Die Werte stammen aus der Datensammlung der Bundesnetzagentur zu
den EEG-Anlagen, in der alle Meldungen der Netzbetreiber zusammengefiihrt werden, und
wurden durch die LUBW aufbereitet [6]. Da sich diese Werte ausschlielich auf EEG-Anlagen
beziehen, weichen die Gesamtsummen von den umfassenden Daten in [5] ab, dies betrifft ins-
besondere die Wasserkraft. Detaillierte Tabellen befinden sich im Anhang.

Stromerzeugung - Erneuerbare gesamt

[Anteile in Prozent]

[ photovoltaik .

[0 windenergie MA

- Wasserkraft HD .

Il Biomasse Rhein-Neckar-

Il Devonie- und Klargas Karlsruhe Kreis .

[kWh pro Einwohner und Jahr] .
B biss.644

[ bis3.500 .
bis 2.000 . “ Enz- i
B F. Ludwigsburg Rems-Murr-

bis 1.200 kreis

99 bis 600 . . .
“ & 2
Boblingen

Calw I

Freudenstadt

Heilbronn

Kreis

Esslingen

Tibingen
Ortenaukreis
. . Reutlingen
E T T Rottweil  7ollernalbkreis
dingen . .
FR . Schwarzwald-

LoD Waldshut

Grafik 9: EEG-Stromerzeugung erneuerbarer Energietrdger insgesamt 2018 nach Kreisen,
einwohnerbezogen (Darstellung KEA-BW nach [6])
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Strom erzeugung - Photovoltaik
[kWh pro Einwohner und Jahr]

B bis1.528
[ bis1.200 MA
bis 900
bis 600 HD
bis 300 Rhein-Neckar-
42 bis 150 Kreis Heilbronn
HN
Karlsruhe
KA -
Enzkreis Ludwigsburg
PF Rems-Murr- Ostalbkreis
Rastatt Kreis
BAD 5
Calw e Esslingen Goppingen - Heidenheim
. Freudenstadt Tibingen
Ortenaukreis TP
Zollernalbkreis
Rottweil
Emmendingen
Schwarzwald-
R Baar-Kreis Tuttlingen
Breisgau-

Hochschwarzwald
Konstanz

Lérrach Waldshut

Grafik 10: EEG-Stromerzeugung aus Photovoltaikanlagen 2018 nach Kreisen, einwohnerbezogen
(Darstellung KEA-BW nach [6])

Bei Strom aus Photovoltaik (PV) gibt es regional sehr unterschiedliche Ausnutzungen der
Potentiale (siche Grafik 10, Stand 2018). Die Stadtkreise mit hoher Bevolkerungsdichte sind
beim Platzangebot fiir Freifldchen und landwirtschaftliche Gebaude benachteiligt. Hier liegt die
einwohnerspezifische Erzeugung zwischen 43 kWh/Ew in Stuttgart (2016: 36) und 307 kWh/Ew
in Ulm (2016: 290). Bei den Landkreisen liegt die Erzeugung zwischen 218 kWh/Ew (Esslingen,
2016: 198) und 1.528 kWh/Ew (Main-Tauber, 2016: 1.307). Der Mittelwert fiir Baden-Wiirttem-
berg liegt bei ca. 490 kWh/Ew. Gegeniiber 2016 ist die Stromerzeugung aus PV-Anlagen bis
2018 um rund 15 % gestiegen. Nach Schitzungen der LUBW werden im landesweiten Durch-
schnitt lediglich rund 15 % des Dachfldchenpotentials genutzt. Manche Kommunen erzeugen
auf der gleichen Flache doppelt so viel Strom pro Einwohner wie andere; das konnte ein Hin-
weis auf mogliche Freiflichenpotentiale sein. In allen Kreisen bestehen noch grofle Potentiale
zum Ausbau von Photovoltaik.
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Strom erzeugung - Windenergie
[kWh pro Einwohner und Jahr]

B bis3.341
I bis2.000 MA
I bis 1.000
[ bis400 HD
bis 200 Rhein-Neckar-
bis 50 Kreis
13
Karlsruhe

KA

Rastatt -[a\.f"‘-«-'

BAD

Ludwigsburg

Rems-Murr-
Kreis

2chiiesg Esslingen

Tibingen
Reutlingen

Zollernalbkreis
Rottweil

Biberach

Sigmaringen
Breisgau-
Hochschwarzwald
Konstanz Ravensburg
Lorrach Waldshut Bodenseekreis

Grafik 11: EEG-Stromerzeugung aus Windkraftanlagen 2018 nach Kreisen, einwohnerbezogen
(Darstellung KEA-BW nach [6])

Bei Windkraft fiihrt im Jahr 2018 der Main-Tauber-Kreis mit einer Stromerzeugung von
3.341 kWh/Ew (2016: 1.904 kWh/Ew) deutlich vor Schwébisch Hall mit 2.071 kWh/Ew
(2016: 590 kWh/Ew) und dem Ostalbkreis mit 1.302 kWh/Ew (2016: 393 kWh/Ew), siche
Grafik 11. Von 2016 bis 2018 hat sich die Stromerzeugung aus Windkraft im Land mehr als
verdoppelt.
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Strom erzeugung - Wasserkraft
[kWh pro Einwohner und Jahr]

B bis1.157
I biss00
[ bis250
[0 bis140

bis 80 Rhein-Neckar-
Kreis
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Karlsruhe

Enzkreis

PF Rems-Murr- Ostalbkreis
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Ortenaukreis

Emmendingen
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R Baar-Kreis Tuttlingen

Breisgau-
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Grafik 12: EEG-Stromerzeugung aus Wasserkraftanlagen 2018 nach Kreisen, einwohnerbezogen
(Darstellung KEA-BW nach [6])

Spitzenreiter bei der Nutzung von Biomasse zur Stromerzeugung sind Landkreise mit geringer
Bevolkerungsdichte (siche Grafik 13). Allerdings liegen andere Landkreise mit gleich geringer
Bevolkerungsdichte nahe beim landesweiten Durchschnittswert fiir die Stromerzeugung
Biomasse von ca. 435 kWh/Ew (Main-Tauber, Freudenstadt, Waldshut). Die Stadtkreise
Ulm, Mannheim und Pforzheim mit groBen Biomasse-Heizkraftwerken fiir die Fernwérme-
versorgung erreichen ebenfalls hohe Werte. Hier werden groBe Altholzmengen aus einem
groflen Einzugsgebiet zentral verfeuert.
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Stromerzeugung - Biomasse
[kWh pro Einwohner und Jahr]

Bl bis2.110
I bis 1.400
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bis 200 Rhein-Neckar-
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Grafik 13: EEG-Stromerzeugung aus Biomasseanlagen 2018 nach Kreisen, einwohnerbezogen
(Darstellung KEA-BW nach [6])
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Stromerzeugung - Deponie- und Klargas
[kwWh pro Einwohner und Jahr]

B s
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Grafik 14: EEG-Stromerzeugung aus Deponie- und Kldrgas-Anlagen 2018 nach Kreisen,
einwohnerbezogen (Darstellung KEA-BW nach [6])
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3  Strategien und konzeptionelle Ansatze

3.1  KLIMASCHUTZPAKT

Landesregierung und die kommunalen Landesverbdnde haben Ende 2015 auf der Grundlage

von § 7 Absatz 4 Klimaschutzgesetz Baden-Wiirttemberg den Klimaschutzpakt geschlossen.

2018 wurde die Fortschreibung des Klimaschutzpaktes unterzeichnet. Diese Vereinbarung

beschreibt Handlungsbereiche und Ziele fiir die Parteien sowie die Férderung durch die Landes-
regierung. Die kommunalen Landesverbande und das Land bekennen sich zur Vorbildwirkung
der 6ffentlichen Hand in ihrem Organisationsbereich und zu den klimapolitischen Zielen des
Klimaschutzgesetzes Baden-Wiirttemberg.

Mit einer unterstiitzenden Erkldrung zum Klimaschutzpakt kdnnen Stidte, Gemeinden und
Landkreise deutlich machen, dass sie im Klimaschutz aktiv sind und diese Aktivitidten auch
weiterentwickeln moéchten. Im Rahmen des Klimaschutzpaktes wurden zudem neue Forder-
angebote in das Programm Klimaschutz-Plus aufgenommen. Kommunen, die den Klima-
schutzpakt mit einer Erkldrung unterstiitzen, wird ein Férderbonus bei Klimaschutz-Plus
gewihrt. Bis zum 30.06.2019 haben 223 Stidte und Gemeinden (2017: 202) mit zusammen
ca. 4,4 Mio. Einwohnern sowie 26 Landkreise (2017: 19) in Baden-Wiirttemberg die unter-
stiitzende Erklarung fiir den Klimaschutzpakt unterzeichnet (siche Grafik 16 sowie Tabelle 24
im Anhang).

Kleine Kommunen beteiligen sich unterproportional am Klimaschutzpakt. Die durchschnitt-
liche Einwohnerzahl der unterstiitzenden Kommunen liegt bei knapp 20.000, der Mittelwert
aller Kommunen in Baden-Wiirttemberg dagegen bei knapp unter 10.000 Einwohnern.
Grafik 15 zeigt, dass nur 15 % der Kommunen unter 5.000 Einwohnern, aber {iber die Hélfte
der groBeren Stddte mit mehr als 50.000 Einwohnern die unterstiitzende Erklérung unter-
zeichnet haben.

Beteiligung der Kommunen am Klimaschutzpakt
67%

54%
31% 34%
19%
15%

unter 5.000 5-10.000 10-20.000 20-50.000 50-100.000  Uber
100.000

Grafik 15: Beteiligung der Kommunen am Klimaschutzpakt nach Einwohnern
(Darstellung KEA-BW nach [7], Stand 6/19)

Besonders hervorzuheben ist der Rhein-Neckar-Kreis, in dem alle Kommunen die unter-
stiitzende Erkldrung unterzeichnet haben, sowie der Kreis Ravensburg mit 21 Kommunen
von 39. Abgesehen von diesen beiden Kreisen unterstiitzen durchschnittlich vier Kommunen
pro Landkreis den Klimaschutzpakt.
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Grafik 16:Unterstlitzende Kommunen im Klimaschutzpakt
(Darstellung KEA-BW nach [7], Stand 6/19)
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3.2 KOMPETENZZENTREN BEI DER KEA-BW

Das Umweltministerium entschied sich 2015, bei der KEA-BW mehrere Kompetenzzentren
aufzubauen, um Kommunen und andere Akteure bei ihren Klimaschutzaktivitidten noch besser
zu unterstiitzen. Diese Kompetenzzentren sind zwar keine Aktivitit der Kommunen, sondern
fiir die Kommunen, sollen aber dennoch hier erwéhnt werden. Die Kompetenzzentren nahmen
Mitte 2016 ihre Arbeit auf. Sie decken die Fachbereiche Kommunaler Klimaschutz, Energie-
management, Contracting, Warmenetze sowie Kraft-Warme-Kopplung ab; hinzu kommt das
Programm Zukunft Altbau, das bereits seit 2006 bei der KEA-BW angesiedelt ist (Ndheres

unter www.kea-bw.de).

Aufgabe der Kompetenzzentren ist es, insbesondere die Kommunen, aber auch andere Akteure
wie Handwerk, Wohnungsbaugesellschaften, Kirchengemeinden u.a.m. kostenfrei, neutral und
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unabhidngig zu beraten, zu informieren und zu motivieren. Neben der Marktbeobachtung,
dem Erstellen von Informationsangeboten und dem Durchfiihren von Veranstaltungen ver-
schiedenster Formate ist der Aufbau von Netzwerken der unterschiedlichen Akteure von
groBer Bedeutung. Insbesondere die Kooperation mit den regionalen Energieagenturen (siche
Kapitel 3.3) soll weiter ausgebaut und vertieft werden.

Die Aktivitiaten der Kompetenzzentren werden mit rund 2,2 Mio. € pro Jahr durch das Land
gefordert.

3.3 REGIONALE ENERGIEAGENTUREN

Regionale Energieagenturen (rEA)
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Grafik 17: Regionale Energieagenturen in den Kreisen (Darstellung KEA-BW, Stand 6/19)

Dieses Kapitel basiert auf einer umfangreichen Auswertung der Arbeit der regionalen Energie-
agenturen, die die KEA-BW im Auftrag des Umweltministeriums Ende 2016 durchgefiihrt
hat und deren Ergebnisse hier auszugsweise dargestellt sind [8]. Die Daten sind folglich
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Stand 2016, der Personalstand sowie die Gesellschafterstruktur wurde jedoch mit Stand Juni
2019 neu abgefragt. In Baden-Wiirttemberg wurde die Griindung regionaler, kreisweit téatiger
Energieagenturen (rEA) von 2002 bis 2016 durch eine Anschubfinanzierung des Landes in
Hohe von jeweils 100.000 € im Rahmen des Programms Klimaschutz-Plus gefordert, sofern
bestimmte Bedingungen erfiillt wurden. Zu diesem Zeitpunkt bestanden bereits vier solcher
Agenturen (Heidelberg, Stuttgart, Freiburg und Ravensburg), von denen die drei erstgenannten
iiber das SAVE-Programm der EU gefordert wurden. In den folgenden Jahren entstand dann
im Land ein anndhernd flachendeckendes Netzwerk regionaler Energieagenturen.

Derzeit bestehen 33 solcher Agenturen im Land, die teilweise mehrere Kreise versorgen,
lediglich in den Landkreisen Heidenheim, Heilbronn und Hohenlohe gibt es keine Agenturen;
die frither bestehende Agentur im Hohenlohekreis ist seit 2016 in Liquidation, im Kreis
Heidenheim war eine Griindung angedacht, wird aber derzeit nicht weiter verfolgt. Im Land-
kreis Heilbronn wurde eine Stabsstelle Klimaschutz eingerichtet, die de facto die Tatigkeit
einer Energieagentur ibernimmt, jedoch nicht so benannt wird. Die Agentur im Landkreis
Esslingen ist derzeit nicht besetzt, eine Neuaufstellung ist 2020 zu erwarten. Die Agenturen der
Kreise Lorrach und Waldshut haben Anfang 2019 zur ,,Energicagentur Stidwest fusioniert.
Die Energieagentur Regio Freiburg versorgt neben der Stadt auch die Landkreise Breisgau-
Hochschwarzwald und Emmendingen. Die Agenturen in der Region Bodensee-Oberschwaben
(Ravensburg mit den Niederlassungen in Biberach, Sigmaringen und Bodenseekreis) sowie
Schwarzwald-Baar-Heuberg (Tuttlingen mit den Niederlassungen Rottweil und Schwarzwald-
Baar) treten jeweils gemeinsam auf und wurden in dieser Auswertung auch als jeweils eine
gemeinsame Agentur behandelt. Eine Ubersichtskarte mit den aktuellen Landkreisen und
regionalen Energieagenturen ist in Grafik 17 dargestellt.

Ende 2012 wurde die Interessensgemeinschaft regionaler Energieagenturen (IG rEA) gegriindet,
in der mittlerweile alle regionalen Agenturen vertreten sind. Dieser Verband wird durch einen
fiinfkopfigen Sprecherkreis vertreten. Ende 2017 wurde ein Verein gegriindet, dem mittlerweile
alle rEA beigetreten sind. Seit Mai 2019 firmiert der Verband als ,,Verband der regionalen
Energie- und Klimaschutzagenturen Baden-Wiirttemberg e.V.“ (tEA-BW) mit einer haupt-
amtlichen Geschiftsfithrung,.

GESELLSCHAFTER

In den Forderbedingungen von Klimaschutz-Plus wurde seit 2007 eine Beteiligung von
Kommunen bzw. Landkreisen an den rEAs von mindestens 50 % gefordert. Die Gesell-
schafteranteile der GmbHs bzw. gGmbHs sind in der nachfolgenden Tabelle bzw. Diagramm
dargestellt. Es zeigt sich ein Spektrum von etwa 50:50 Kommunen und Energieversorgern
(EVU) bis hin zu 100 % kommunaler Tragerschaft sowie einzelne Sonderfille. In der Gesamt-
betrachtung ergibt sich ein Gesellschafteranteil kommunaler Korperschaften von ca. 63 %,
gefolgt von den EVU mit 21 %. Einen Sonderfall stellen die Konstruktionen der rEA Ravens-
burg und Tuttlingen dar, wo die als GbR firmierenden Niederlassungen Gesellschafteranteile
an der ,,Muttergesellschaft* halten.
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Gesellschafterstruktur
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Grafik 18: Gesellschafterstruktur der rEA [8] (Stand 6/19)

PERSONAL

Diese Auswertung stiitzt sich auf die Riickmeldungen von 28 Agenturen (2017 lagen nur
Angaben von 25 Agenturen vor), die einschlieBlich der oben erwéhnten Niederlassungen

33 Standorte reprasentieren. Fiir diese ergeben sich in der Summe rund 144 Vollzeitaqui-
valente (VZA). Rund drei Viertel dieser Stellen sind mit Personen mit Hochschulabschluss
besetzt. Es ergibt sich ein Mittelwert von 5,2 VZA bzw. ein Median von 4,3 VZA pro
Agentur, bezogen auf alle Mitarbeitenden. Hinzu kommen in der Summe noch etwa 40 VZA
aus freien Mitarbeitenden und Praktikumsstellen. Beriicksichtigt man nur die 25 Agenturen,
fiir die auch Zahlen fiir 2016 vorlagen, ergeben sich in der Summe rund 134 VZA gegeniiber
119 im Jahr 2016, mithin ein Zuwachs von 12 %. Dieser ist allerdings nicht gleichméBig
verteilt; in fiinf Agenturen wurde Personal abgebaut.
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Grafik 19: Personalkapazitdt der Energieagenturen heute (Stand 6/19) und vor drei Jahren
(ohne freie Mitarbeitende), anonymisiert, graue Balken: Mittelwert [8]

Finanzierungsanteile, gesamthaft (T€)

Grundfinanzierung Forderungen Ertrdge aus wirtsch.
(Kommunen, sonstige) (UM, sonstige) Betrieb, sonstige Ertr.

Grafik 20: Anteilige Finanzierung, aufsummiert fiir alle befragten rEA [8]
(heller Teil der Séulen: jeweils ,sonstige”, Stand 12/16)

FINANZIERUNG UND KOSTEN

Bei diesem Punkt der Befragung waren erhebliche Liicken zu verzeichnen. Drei Agenturen
haben hierzu keine Angaben gemacht, zwei weitere nur qualitative, ohne Nennung von
Betragen. Auch von anderen Agenturen wurden zu verschiedenen Teilfragen keine Angaben

Statusbericht Kommunaler Klimaschutz | Juli 2020

26



gemacht. Im Folgenden werden die Ergebnisse zusammenfassend dargestellt. Insgesamt
betrachtet stellt die Grundfinanzierung mit rund 3,7 Mio. € jahrlich den gréfiten Teil der Ein-
nahmen der Agenturen dar, wozu die 6ffentliche Hand etwa zwei Drittel beitrdgt. Ertrige aus
dem wirtschaftlichen Betrieb bilden mit ca. 2,9 Mio. € jahrlich den zweitgrofiten Beitrag.
Einnahmen aus Fordermitteln tragen weitere rund 1,9 Mio. € jéahrlich bei (die Anschub-
finanzierung ist hierin nicht enthalten), wovon knapp zwei Dritte] vom Umweltministerium
erbracht werden. Grafik 20 zeigt dies zusammenfassend.

Anteile der Finanzierung

B Grundfinanz. Fordermittel m Wirtschaft, sonst. Ertr.

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Grafik 21: Anteile der verschiedenen Einnahmequellen an der Finanzierung der rEA [8]
(Stand 12/16)

Ein Grofiteil der rEA erhélt eine Grundfinanzierung (bzw. eine Grundvergiitung fiir zu
erbringende Leistungen) durch kommunale Korperschaften und/oder andere Stakeholder
(iiberwiegend EVU). 20 der rEA haben hierzu Angaben gemacht, eine Agentur erhilt keine
Grundfinanzierung, bei drei bzw. vier rEA gab es keine bzw. keine quantifizierten Angaben;
in zwei Féllen erfolgt die Finanzierung (auch) aus den Ertrdgen einer PV-Anlage.

Die Grundfinanzierung der einzelnen rEA weist eine sehr groBBe Spreizung auf — sowohl
absolut (zwischen 20 und 480 T€/a, d. h. mehr als Faktor 20) als auch bezogen auf die
Einwohnerzahl (12 bis 157 ct/(Ew*a), d. h. mehr als Faktor 10). Der Mittelwert der Grund-
finanzierung betrigt 180 T€/a, der Medianwert 135 T€/a; bei den einwohnerbezogenen
Werten betrigt der Mittelwert 51, der Medianwert 44 ct/(Ew*a).

Die Anteile der verschiedenen Arten von Einnahmen (Grundfinanzierung, Einnahmen aus
Fordermitteln, Ertrage aus wirtschaftlichem Geschéftsbetrieb und sonstige Ertrdge) sind in
Grafik 21 dargestellt. Dabei sind lediglich die Agenturen beriicksichtigt, die fiir alle Bereiche
Angaben gemacht hatten. Im Diagramm sind die Agenturen nach der Summe der Einnahmen
absteigend geordnet. Es zeigt sich, dass der Anteil der Ertriage aus Markttitigkeiten in einem
recht weiten Bereich streut, von unter 10 % bis hin zu ca. 70 %.
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TATIGKEITSFELDER

Grafik 22 zeigt den Anteil der diversen Zielgruppen am Arbeitsaufwand der einzelnen
Agenturen. Es ist eine Tendenz erkennbar, dass bei kleineren Agenturen die Zielgruppe der
Privaten eine groflere Rolle spielt, bei den groBeren dagegen die Arbeit fiir Kommunen
mehr Raum einnimmt. Dies zeigt auch Grafik 23 (Seite 29), in welcher der anteilige Aufwand
einmal ungewichtet, zum andern gewichtet nach der Anzahl der VZA gegeniibergestellt ist.
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Grafik 22: Ubersicht (iber die Zielgruppen der rEA [8] (Stand 12/16)

Insgesamt zeigt sich, dass im Durchschnitt die Zielgruppen ,,Private® (39 %) gefolgt von
,Kommunen* (25 %) am bedeutsamsten sind. Wenn man die Schulen (13 %), die meist in
offentlicher Tragerschaft sind, den Kommunen zuschlégt, sind beide Zielgruppen gleichauf.
Bei der nach Grofle der rEA gewichteten Betrachtung sind die Kommunen anndhernd gleich-
auf mit den Privaten, einschlieSlich der Schulen mit dann {iber 40 % die bedeutendste Ziel-
gruppe. Der Anteil von Unternehmen liegt bei 11 bzw. 12 %. ,,Sonstige* sind Aktivititen z. B.
im Bereich der Offentlichkeitsarbeit, die nicht einer bestimmten Zielgruppe zuzuordnen sind.
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Anteile der Zielgruppen
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Grafik 23: Anteile der Zielgruppen, alle rEA zusammengefasst [8] (Stand 12/16)

GRUNDFINANZIERUNG DURCH DIE KOMMUNEN

Mit einer direkten, substantiellen Grundfinanzierung in Héhe von mindestens 10 Cent pro
Einwohner und Jahr tragen derzeit 177 Stadte und Gemeinden im Land zur Unterstiitzung
der regionalen Energieagenturen bei. Auch die Mehrheit der Landkreise (23 von 35) leistet
einen direkten Beitrag (siche Tabelle 25 im Anhang) [9].

3.4 ENERGIEEFFIZIENTE WARMENETZE (NICHTINVESTIVER TEIL)

Das Umweltministerium hat mit der ,,Verwaltungsvorschrift energieeffiziente Wéarmenetze*
im Jahr 2016 ein neues Forderprogramm aufgelegt, das aus den Forderbausteinen kommunale
Wirmepléne, regionale Beratungsinitiativen sowie Investitionsforderung fiir Errichtung oder
Erweiterung von Warmenetzen besteht. Nachdem 2017 noch keine verwertbaren Ergebnisse
vorlagen, kann im vorliegenden Bericht nun eine Ubersicht {iber den derzeitigen Stand dieses
Programms gegeben werden. Der investive Teil (Baustein 3) wird in Kapitel 6.6 behandelt.

Im Baustein 1 wurde fiir die Férderung der ,,Teilkonzepte Warmenutzung* der Kommunal-
richtlinie ein zusétzlicher Zuschuss von 20 % gewéhrt. Trotz dieser attraktiven Forderquote
gingen jedoch nur zwei Antrdge beim Fordergeber ein.

Im Baustein 2 wurden in jeder der zwdlf Regionen des Landes eine Beratungs- und Netzwerk-
initiative liber die Laufzeit von drei Jahren gefordert. Diese sollen wichtige Impulse fiir die
Umsetzung energieeffizienter Warmenetze geben. Die Antrége waren bis Mai 2016 einzu-
reichen, die dreijdhrige Projektlaufzeit lief Ende 2019 aus, in einem Projekt erst Ende April
2020. Die Hohe der Zuwendung betrug bis zu 90 % der forderfdhigen Kosten, maximal
90.000 €. Eine Fortfiihrung des Forderangebots unter Ausdehnung auf das neue Schwerpunkt-
thema Warmeplanung ist durch das Umweltministerium beabsichtigt. In allen Initiativen
sind regionale Energieagenturen vertreten, in zehn davon als Konsortialkoordinatoren. Die
zwOlf Initiativen schlossen sich zu einem informellen Netzwerk zusammen, welches vom
Kompetenzzentrum Warmenetze der KEA Klimaschutz- und Energieagentur Baden-Wiirttem-
berg koordiniert wird.
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3.5 ENERGIEBERATUNGEN

Es lasst sich feststellen, dass die Rahmenbedingungen fiir qualifizierte Energieberatung in
Baden-Wiirttemberg besonders giinstig sind, was primédr durch das fast flichendeckende Netz
der regionalen Energieagenturen (rEA) bedingt ist (sieche Kapitel 3.3). Diese pflegen ihrerseits
wiederum Netzwerke mit den freien Energieberatern in der Region. Hinzu kommt die Koope-
ration der Agenturen mit der Verbraucherzentrale.

3.6.1 BERATUNGEN VZ-BW UND REGIONALE ENERGIEAGENTUREN

Die Kooperation zwischen regionalen Energieagenturen (rEA) im Land und der Energie-
beratung der Verbraucherzentrale (vz-bw) wurde im Jahr 2009 initiiert, sie ist mittlerweile
recht weit gediehen. Seit 2013 unterstiitzt das Umweltministerium den systematischen Aus-
bau dieser Kooperationen. Seit dem Start der Landesforderung konnten die Kooperationen
zwischen der vz-bw und den regionalen Energieagenturen von fiinf auf 29 ausgebaut werden.

Die Entwicklung der Beratungszahlen zeigt — entgegen dem Bundestrend — einen stetigen
Anstieg, der mit der Ausweitung der Kooperationen von vz-bw und regionalen Energie-
agenturen korrespondiert (siehe Grafik 24). Die Zahl der Energie-Checks (vor Ort) stagniert
allerdings seit zwei Jahren.

Ein Projektbericht der Verbraucherzentrale Baden-Wiirttemberg (vz-bw) stellt die Entwicklung
der Beratungszahlen im Land fiir die Jahre 2009 bzw. 2012 bis April 2017 dar. Diese Beratungen
wurden zum groBeren Teil in der Kooperation mit den regionalen Energieagenturen durch-
gefiihrt, zum Teil aber auch durch die Beratungsstellen der vz-bw alleine.

Bei der in Kapitel 3.3 vorgestellten Befragung der regionalen Energieagenturen wurden zwar
ebenfalls Beratungszahlen erfragt, aber leider nur uneinheitlich beantwortet. Zudem iiber-
schneiden sich diese Zahlen teilweise mit den BAFA-Beratungen sowie den oben genannten
VZ-Beratungen, so dass diese hier nicht gesondert beriicksichtigt werden. Aufgrund dieser
Entwicklung belegt Baden-Wiirttemberg bundesweit mittlerweile den Spitzenplatz hinsichtlich
der absoluten Zahl der Beratungen. Bei der einwohnerbezogenen Beratungszahl liegt das Land
dagegen nur im Mittelfeld (Grafik 25). Hierbei wurden die Zahlen der ersten vier Monate von
2017 zugrunde gelegt, aktuellere Daten sind derzeit leider nicht verfiigbar.

Entwicklung der Beratungszahlen
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Grafik 24: Entwicklung der Beratungszahlen fiir stationdre Beratung und Energie-Checks
(Darstellung KEA-BW nach [10])
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Grafik 25: Beratungszahlen der Bundeslédnder im Vergleich
(Zeitraum Jan.-Apr. 2017, Darstellung KEA-BW nach [10])

3.5.2 BAFA VOR-ORT-BERATUNGEN

Schon seit vielen Jahren fordert das Bundesministerium fiir Wirtschaft und Energie (BMWi)
iiber das BAFA die Durchfiihrung von Vor-Ort-Energieberatung fiir Wohngebéude durch
qualifizierte und gelistete Energieberater. Seit Marz 2015 wurden die Konditionen nochmals
verbessert, es wird ein Zuschuss von bis zu 60 % gewéhrt. Die Zahl der bewilligten Beratungen
fiir Baden-Wiirttemberg und die librigen Bundeslidnder zeigt Grafik 26.

Auch bei der Vor-Ort-Beratung zeigt sich, dass das Programm in Baden-Wiirttemberg tiber-
proportional nachgefragt wird: Im Gegensatz zum bundesweiten Trend mit stark riicklaufigen
Beratungszahlen steigen diese im Land seit dem Tiefstand 2014 deutlich an, was hauptsichlich
durch den Umstand bedingt sein diirfte, dass seit 2015 der Sanierungsfahrplan als Erfiillungs-
option fiir das EWarmeG anerkannt wird. Im Mittel fanden von 2011 bis 2018 21 % der
bundesweit durchgefiihrten Beratungen im Land statt (der Anteil an der Bevolkerung betragt
13 %), 2018 ist dieser Anteil auf 43 % gestiegen. Im Zeitraum 2011 bis 2018 wurden bundes-
weit rund 40 Mio. € Fordermittel ausgeschiittet, wovon knapp 10 Mio. € auf Baden-Wiirttem-
berg entfielen. Die durchschnittliche Fordersumme pro Beratung stieg in diesem Zeitraum
auf mehr als das Doppelte (von 317 € auf 815 €), was hauptsédchlich durch die 2015 ver-
besserten Forderbedingungen bedingt sein diirfte.

Anzahl BAFA Vor-Ort-Energieberatungen
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Grafik 26: Entwicklung der Beratungszahlen: Baden-Wiirttemberg und Ubrige
Bundeslénder im Vergleich (Darstellung KEA-BW nach [11])
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Fiir 2017 und 2018 liegen nun auch landkreisscharfe Zahlen fiir die Vor-Ort-Beratung vor,
die in Grafik 27 dargestellt sind (Mittelwert der beiden Jahre, Anzahl der Beratungen pro
Mio. Einwohner). Die einwohnerbezogenen Beratungszahlen differieren zwischen den Kreisen
sehr stark (Faktor 20); ein klares Stadt-Land-Gefille ist nicht erkennbar. Der Enzkreis sowie
die Stidte Pforzheim und Heilbronn liegen an der Spitze, die niedrigsten Beratungszahlen
weisen mit den Landkreisen Main-Tauber, Freudenstadt und Sigmaringen allerdings l&dndlich
geprigte Kreise auf.
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Grafik 27: BAFA-Energieberatung in Baden-Wiirttemberg nach Kreisen, absolut und
einwohnerbezogen (Darstellung KEA-BW nach [11], Stand 6/19)

Sigmaringen

3.5.3 BAFA ENERGIEBERATUNG FUR NICHTWOHNGEBAUDE

Seit Mérz 2017 wird durch das BAFA auch Energieberatung fiir Nichtwohngebaude von
Kommunen und gemeinniitzigen Organisationen gefordert. Gegenstand ist die Energieberatung
zur Erstellung eines energetischen Sanierungskonzepts von Nichtwohngebiuden, entweder
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in Form eines Sanierungsfahrplans oder in Form einer umfassenden Sanierung. Zudem wird
die Neubauberatung fiir Nichtwohngebiude gefordert. Derzeit liegen lediglich Zahlen fiir
2017 und 2018 auf Ebene der Bundesldnder vor.

Tabelle 1: Energieberatung fiir Nichtwohngebéude in Baden-Wiirttemberg [12]

Art der Beratung 2017 2018
Sanierungsfahrplan 67 205
Sanierungskonzept 9 56
Neubau 1 7

Auch dieses Programm wird weit {iberproportional durch Baden-Wiirttemberg in Anspruch
genommen, auf das Land entfallt ein Drittel aller Beratungen. Wie bei der Vor-Ort-Beratung
fiir Wohngebdude ist auch dies vermutlich auf das EWérmeG zuriickzufiihren (Sanierungsfahr-
plan als Erfiillungsoption). In den beiden Jahren wurden insgesamt rund 4,6 Mio. € Forder-
summe ausgereicht, davon knapp 1,5 Mio. € an Baden-Wiirttemberg.

absolut Beratungen Nichtwohngebiude p.a. pro Mio. Ew.
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Grafik 28: Beratungszahlen Nichtwohngebé&ude fiir Baden-Wiirttemberg und (brige Bundesldnder
im Vergleich (Mittelwert 2017/2018) (Darstellung KEA-BW nach [12], Stand 6/19)

3.56.4 STRUKTUR-, QUALIFIZIERUNGS- UND INFORMATIONSPROGRAMM

Im Rahmen des Forderprogramms Klimaschutz-Plus des Umweltministeriums werden seit
dem Start des Programms 2002 neben investiven Maflnahmen auch unterschiedlichste nicht-
investive Mallnahmen gefordert, die dem Klimaschutz dienlich sind. Dieser Programmteil
wurde im Lauf der Jahre immer wieder angepasst und weiterentwickelt. Das nachfolgende
Schema (Tabelle 2) gibt eine Ubersicht der verschiedenen Férdertatbestinde iiber die Lauf-
zeit des Programms.

Gegenstand dieses Programmteils sind zunéchst verschiedene Beratungsangebote wie Energie-
diagnosen von Gebduden, BHKW-Beratung, Beratung zu Krankenhdusern und Heimen oder
Erstberatung zur Abwarmenutzung; weiterhin verschiedene Projekte zu Energieeinsparung
an Schulen; dann strukturelle Mafinahmen wie die Grindung kreisweit titiger Energie-
agenturen (siche Kapitel 3.3) die Teilnahme von Kommunen am eea (Kapitel 3.10) und am
Leitstern Energieeffizienz (Kap 3.11); die Einfiihrung eines verwaltungsinternen Contracting-
Systems (sog. Intracting), der Aufbau von ,,Qualitdtsnetzwerken zur Sicherstellung hoher
Qualitdt beim Bauen und Sanieren, die Einfithrung eines Energiemanagements kommunaler
Liegenschaften sowie die Griindung von iiberbetrieblichen Energieeffizienztischen fiir Unter-
nehmen; weiterhin Schulungsangebote verschiedener Art; schlieBlich die Erstellung von
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fortschreibbaren kommunalen Energie- und CO;-Bilanzen mit BICO2BW (siehe Kapitel 3.7).
Teilweise sind im Lauf der Zeit Fordertatbestinde entfallen, wenn entsprechende Angebote
auf Bundesebene eingefiihrt wurden oder auch, wie im Falle des Intracting, die Nachfrage
ausblieb.

Tabelle 2: Férdertatbesténde im nichtinvestiven Programmteil von Klimaschutz-Plus [13]

2002
2003
2004
2005
20

20

20

20

2010
2011
2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018

E-Diagnosen Nichtwohngebdude _
BHKW-Beratung

E-Beratung Krankenhauser
Beratung Abwarme

Projekte an Schulen

50/50 Projekte an Schulen
Standby-Verbrauch an Schulen
Energieagenturen

eea

Leitstern Energieeffizienz
Energiemanagement

ViRe (Intracting)
Qualitdtsnetzwerk Bauen
Energieeffizienztische
EM-Seminare _
Vor-Ort-Schulungen Hausmeister -
Info-Vermittlung Mandatstrager

BICO2BW

Eine detaillierte Darstellung der Inanspruchnahme dieses sehr heterogenen Foérderprogramms
iiber die gesamte Laufzeit wiirde den Rahmen dieses Berichts sprengen; daher werden die
Ergebnisse nachfolgend summarisch dargestellt. Die folgenden Diagramme zeigen die Anzahl
der Bewilligungen fiir die einzelnen Fordertatbestéinde sowie die bewilligten Férdersummen
fiir die Forderjahre 2013 bis 2019 (erstes Halbjahr), da fiir diesen Zeitraum konsistente Daten
vorliegen.

€ Klimaschutz-Plus nicht-investiver Programmteil: Anzahl

3.000 Bewilligungen und Férdersummen 300

2.500

2.000 200

1.500 ——+ 150

1.000 A — 100

q ] 1 I -
0 - T T T T T T

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
M Férdersumme Anzahl Bewilligungen
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T
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o

Grafik 29: Anzahl der Bewilligungen und Férdersummen im nicht-investiven Programmteil von
Klimaschutz-Plus 2013 bis 2019 (erstes Halbjahr) (Darstellung KEA-BW nach [13])
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Grafik 29 zeigt die Inanspruchnahme des nichtinvestiven Programmteils fiir die Jahre 2013
bis 2019 (erstes Halbjahr) fiir die Zahl der bewilligten Antrdge sowie die Férdersummen.
Der Anstieg 2017 ist vor allem durch eine groBe Zahl an Bewilligungen fiir Energie-
management zuriickzufithren, der fiir 2018 auf eine grofle Zahl von Projekten an Schulen.

Es zeigt sich, dass der weitaus grofite Teil der Fordermittel in Projekte an Schulen sowie das
kommunale Energiemanagement fliet. Andere Fordertatbestinde wurden zwar ebenfalls er-
heblich nachgefragt, sind jedoch wesentlich ,.kostengiinstiger®, d.h. sehr viel weniger intensiv
beziiglich der Mittelinanspruchnahme. Nur geringe Nachfrage gab es bisher fiir Energie-
beratung in Krankenhdusern, Erstberatung Abwarmenutzung, {iberbetriebliche Effizienztische
sowie Qualititsnetzwerke Bau.

Klimaschutz-Plus nicht-investiver Programmteil

T€ Bewilligungen und Férdersummen
3.500 166
3.000 148

N
M Fordersumme T€ Anzahl Bewilligungen

Grafik 30: Anzahl der Bewilligungen und ausgereichte Férdersummen fiir die einzelnen
Férdertatbesténde 2013 bis 2019 (erstes Halbjahr) (Darstellung KEA-BW nach [13])

Die Inanspruchnahme des Programms stellt sich regional sehr uneinheitlich dar. Beispiels-
weise wurden im Landkreis Tuttlingen etwa zwanzigmal so viel Fordermittel abgerufen wie
im benachbarten Landkreis Rottweil, durch die Stadt Pforzheim rund achtmal so viel wie
durch die Stadt Stuttgart (siehe Grafik 31 sowie Anhang). Ein Stadt-Land-Gefille ist nicht
erkennbar.
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Grafik 31: Anzahl der Bewilligungen und Férdersummen im nicht-investiven Programmteil von
Klimaschutz-Plus 2013 bis 2019 nach Kreisen (Darstellung KEA-BW nach [13], Stand 6/19)

3.6 ECOfit

ECOfit wendet sich als Einstiegsprogramm an Teilnehmer, die sich erstmalig strukturiert mit
dem Umweltmanagement beschéftigen mdchten. Es zeigt Kosteneinsparungen durch konkrete
MaBnahmen im Umweltschutz auf. Bei Workshops zu Themen wie Energieeinsparung, Abfall-
management, Wassereinsatz, Luftreinhaltung sowie weiteren technischen Umweltaspekten
und bei individuellen Vor-Ort-Terminen werden Potentiale erkundet, um Kosten zu senken,
den Ressourceneinsatz zu optimieren und den Energieverbrauch zu reduzieren.

Ein wichtiger Punkt dabei ist, die relevanten Rechtsvorschriften kennenzulernen, um auf
rechtssicheres Handeln hinzuwirken. Hierbei erhalten die teilnehmenden Organisationen
professionelle Unterstiitzung von sachkundigen und praxiserfahrenen Umweltberatern. Die
Ergebnisse finden Eingang in ein Maflnahmenprogramm, dessen Qualitdt am Ende des
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Projekts von einer unabhédngigen Priifkommission bewertet wird. Das Projekt schlie3t mit
der Ubergabe einer Urkunde ab. Das Programm begann im Jahr 2005; seither wurden von 23
iiberwiegend kommunalen Projekttrigern 66 Projekte durchgefiihrt, an denen sich 490 Unter-
nehmen beteiligten. Tabelle 3 zeigt die Trager mit der Anzahl der durchgefiihrten Projekte
und der Zahl der beteiligten Unternehmen.

Tabelle 3: Trager von ECOfit-Projekten [14], Stand 6/19

Triger Anzahl Anzahl
Projekte ' Unternehmen
Stadte
Ebersbach an der Fils 1 8
Esslingen am Neckar 4 37
Freiburg im Breisgau 4 23
Geislingen an der Steige 1 7
Heidelberg 11 106
Karlsruhe 5 27
Kornwestheim 2 13
Lérrach (mit Landkreis) 3 16
Mannheim 1 6
Mosbach 1 7
Pforzheim 2 13
Stuttgart 5 41
Walldorf 1 7
Weinstadt 1 5
Landkreise und Kreiseinrichtungen
Landkreis Boblingen, auch WFG, rEA 3 22
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 5 33
Landkreis Calw 1 5
WFG Raum Heilbronn GmbH 3 28
WEFG Landkreis Goppingen 1 5
Landkreis Ludwigsburg 1 5
Wirtschaftsregion Offenburg/Ortenau (WRO) 3 23
Rems-Murr-Kreis 3 21
Umweltkompetenzzentrum Rhein-Neckar e. V. (UKOM) 4 31
Summe 66 489

Mogliche Projekttrager im Programm kdnnen insbesondere Kommunen sein, aber auch
Organisationen der Wirtschaft wie Kammern, Innungen und Verbiande kommen in Betracht.
Die Zielgruppe der Teilnehmer setzt sich zusammen aus kommunalen Einrichtungen, Unter-
nehmen, Vereinen, Schulen, Hochschulen, Universititen, kirchlichen Einrichtungen und
sonstigen Organisationen. Der Projekttriager akquiriert die Teilnehmer fiir einen Konvoi,
stellt den Forderantrag, ist fiir die organisatorische Abwicklung zustidndig und beauftragt das
Beratungsunternehmen. Im Forderprogramm ECOfit werden bis zu acht Workshops im
Konvoi mit bis zu 1.000 € je Workshop gefordert. Der Projekttrager erhélt fiir die Durch-
filhrung eines Projekts 80 % der nachgewiesenen Kosten, maximal 5.000 €. Die abschlielen-
den Ortsbegehungen werden mit bis zu 400 € pro Teilnehmer gefordert.

3.7 CO,-BILANZ MIT BICO2BW

Ziel einer kommunalen Energie- und CO,-Bilanz ist es, den Energieverbrauch und die CO,-
Emissionen in einer Kommune darzustellen. Dabei wird aufgezeigt, welche Verbrauchs-
sektoren und welche Energietriger die groflten Anteile haben. Darauf aufbauend konnen
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Minderungspotentiale berechnet, Klimaschutzziele quantifiziert und Schwerpunkte bei der
MalBnahmenplanung gesetzt werden. Wenn die Bilanz regelméBig (ca. alle zwei bis drei Jahre)
erstellt wird, kann die Entwicklung von Energieverbrauch und Emissionen abgebildet werden.
Bilanzen sind damit ein zentraler Baustein des kommunalen Klimaschutzmonitorings und
helfen so, die Erreichung der Klimaschutzziele zu tiberpriifen.

Das Land stellt den Kommunen, den regionalen Energieagenturen und anderen Akteuren das
Werkzeug ,,BICO2BW* kostenfrei zur Verfiigung. Dieses ermdglicht die Erstellung von
Energie- und CO,-Bilanzen nach einem standardisierten Verfahren (Territorialbilanz, BISKO-
Standard des ifeu-Instituts, der mittlerweile auch beim BMU als Standard gesetzt ist). Dabei
werden Endenergieverbrauch, Einsatz erneuerbarer Energien und CO,-Emissionen in einer
Kommune ermittelt und den unterschiedlichen Sektoren und Energietrédgern zugeordnet.
Dieses Tool wurde 2012 im Auftrag des Umweltministeriums vom Institut fiir Energie- und
Umweltforschung Heidelberg (ifeu) entwickelt und ist seit 2013 allgemein verfiigbar. Die
Datengrundlage liefern das Statistische Landesamt und die Landesanstalt fiir Umwelt (LUBW).
Die KEA-BW bereitet die Daten auf und leitet sie auf Anfrage den Kommunen zu. Die
Bilanzerstellung durch externe Dienstleister wird im Programm Klimaschutz-Plus gefordert.

Energie- und CO,-Bilanzen

11%

15%
18%
16%
15% . 89%
i _— 77%
10% o 49%

unter 5.000 5-10.000 10-20.000 20-50.000 50-100.000  uber
100.000

m BICO2BW sonstige Bilanz

Grafik 32: Anteil der Kommunen mit Energie- und CO»-Bilanzen nach Einwohnern
(Darstellung KEA-BW nach [15], Stand 6/19)

Bisher hat die KEA-BW zusammen mit dem ifeu elf Schulungen durchgefiihrt, an denen
iiber 140 Personen teilgenommen haben. Den Kommunen wird grundsatzlich empfohlen, die
Bilanz regelméBig fortzuschreiben. Derzeit sind der KEA-BW 359 Stédte und Gemeinden
(2017: 273) sowie 24 Landkreise (2017: 24) bekannt, die iiber eine mit BICO2BW erstellte
Bilanz verfligen. Weiterhin haben samtliche Kommunen mit integriertem Klimaschutzkonzept
eine CO,-Bilanz erstellen lassen, da dies eine Bedingung fiir eine Férderung des Konzepts
durch das BMU ist; somit verfiigen nach Kenntnis der KEA-BW insgesamt rund 500 Stédte,
Gemeinden und Landkreise im Land iiber eine Energie- und CO,-Bilanz. (Unabhéngig davon
konnten auch noch weitere Kommunen eine CO,-Bilanzierung durchgefiihrt haben.) Wahrend
bei fast allen Stddten mit mehr als 50.000 Einwohnern eine Bilanz vorliegt, gilt dies nur fiir
gut ein Viertel der kleinen Kommunen mit weniger als 5.000 Einwohnern.
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Grafik 33: Kommunen mit CO2-Bilanz durch BICO2BW (Darstellung KEA-BW nach [15], Stand 6/19)

3.8 KOMMUNALES ENERGIEMANAGEMENT UND ENERGIEBEAUFTRAGTE
Ziel der Einflihrung eines Kommunalen Energiemanagements (KEM) ist die ErschlieBung
des nicht- und geringinvestiven Energieeinsparpotentials in den kommunalen Liegenschaften
durch

= monatliche Erfassung und Kontrolle des Energie- und Wasserverbrauchs,

= Optimierung der Regelungseinstellungen der technischen Anlagen,

=  Schulung der Hausmeister vor Ort an der Anlage,

= Beseitigung von technischen und organisatorischen Méangeln,

= Projekte zur Sensibilisierung der Nutzer der Objekte und

= Erstellung von Monats- und Jahresenergieberichten.
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Gut ein Drittel der Kommunen in Baden-Wiirttemberg betreibt in irgendeiner Form ein
kommunales Energiemanagement. Vor allem mittlere bis groe Kommunen und Landkreis-
verwaltungen sind hier aktiv. Umsetzungstiefe und Qualitdt sind jedoch sehr unterschiedlich.
Energiemanagement ist eine Daueraufgabe. Viele Beispiele zeigen, dass der Verbrauch nur
mit laufender Uberwachung und Unterstiitzung durch ein Energiemanagement auf einem
niedrigen Niveau gehalten werden kann. Die erzielbaren Einsparraten liegen im Bereich von
10 % bis 20 %, in Kombination mit Maflnahmen zur Nutzersensibilisierung bei 20 % bis 30 %.
Dabei ist das Kosten-Nutzen-Verhéltnis ungeféhr 1:3 — es kdnnen also im Durchschnitt drei-
mal so viel Energiekosten eingespart werden wie Personalkosten anfallen.

Dafiir muss in der Kommune ausreichend Personalkapazitét zur Verfligung stehen und geeignete
Software und Messgerite beschafft werden. Energiemanager oder Energiebeauftragte kennen
den tatsdchlichen Bedarf an Wirme, Warmwasser etc. und wissen daher, welche Investitionen
wirklich nétig sind, um den Verbrauch mit moglichst geringen Kosten weiter senken zu konnen.
Anbhaltspunkte fiir die einzuplanenden Personalkapazitdten gibt u.a. eine Informationsschrift
des Deutschen Stidtetages sowie der 2019 neu erschienene KEM-Leitfaden der KEA-BW [16].
Eine Vollzeitstelle empfiehlt sich ab einer Einwohnerzahl gréBer 30.000. Fiir eine kleine
Kommune mit 5.000 Einwohnern ist eine Personalkapazitét von 30 % sinnvoll und wirt-
schaftlich. Dies hédngt natiirlich von der Anzahl der zu betreuenden Liegenschaften ab.

Die KEA-BW hatte im Jahr 2013 eine umfangreiche Erhebung unter den Kommunen in
Baden-Wiirttemberg durchgefiihrt. Weiterhin wurde die Teilnahme kommunaler Mitarbeiter
und Mitarbeiterinnen an den einschlidgigen Schulungen beriicksichtigt sowie die Anmeldung
am von der KEA-BW gepflegten Verteiler der kommunalen Energiebeauftragten. Diese
Erhebungen waren Grundlage fiir den ersten Statusbericht von 2017; fiir den vorliegenden
Bericht wurden ergdnzend weitere Recherchen durch das Kompetenzzentrum Energie-
management durchgefiihrt. Neben dem Abgleich mit dem aktuellen Verteiler und Bertick-
sichtigung der an KEEn-Netzwerken (siehe unten) beteiligten Kommunen wurde bei rund
700 Kommunen eine Internet-Recherche durchgefiihrt. Bei 50 Kommunen konnten keine
Hinweise auf einschldgige Aktivititen mehr gefunden werden, obwohl diese bei der Erhebung
von 2013 als KEM-aktiv identifiziert wurden. Diese 50 Kommunen wurden per Mail nach
dem derzeitigen Stand in Sachen KEM befragt, bis Redaktionsschluss hatten 15 Kommunen
geantwortet, zwolf davon positiv.

Es ist nicht auszuschlieen, dass noch weitere Kommunen in Sachen Energiemanagement
aktiv sind. Offen bleibt hierbei die Frage nach Intensitdt und Qualitit der Aktivitdten. Nach
den Erfahrungen der KEA-BW besteht bei einem Grofiteil der Kommunen erhebliches
Optimierungspotential.

Grafik 34 zeigt die Kommunen mit Kommunalem Energiemanagement; dariiber hinaus
betreiben die meisten Landkreise in irgendeiner Form ein Energiemanagement der kreis-
eigenen Liegenschaften, lediglich in den Kreisen Breisgau-Hochschwarzwald und Konstanz
unterbleibt dies. In manchen Fillen wird das KEM durch die jeweilige regionale Energie-
agentur durchgefiihrt. Eine detaillierte Tabelle befindet sich im Anhang.

Die Zahlen zeigen, dass in rund 400 Stddten und Gemeinden, die rund acht Mio. Einwohner
aufweisen, Aktivititen irgendwelcher Art im kommunalen Energiemanagement stattfinden;
rund 200 Kommunen verfiigen iiber entsprechendes Personal. Dies bedeutet im Umkehr-
schluss, dass noch fast zwei Drittel der Kommunen im Land (mit etwa einem Viertel der
Bevolkerung), also meist kleinere Kommunen, noch iiber kein Energiemanagement verfiigen!
Hier besteht also eindeutig grofler Nachholbedarf.
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Grafik 34: Kommunen mit KEM (Darstellung KEA-BW nach [17], Stand 6/19)

Die folgenden Grafiken zeigen die Anteile der Kommunen mit Energiemanagement bzw.
eigenem Energiebeauftragten nach Groflenklassen aufgeschliisselt. Erwartungsgemil steigen
die einschliagigen Aktivititen mit der Einwohnerzahl an. Vor allem bei Kommunen unter
10.000 Einwohnern gibt es erheblichen Nachholbedarf. Aber auch bei fast einem Drittel der
Kommunen zwischen 20.000 und 50.000 Einwohnern sind keinerlei KEM-Aktivititen bekannt.

Bei den Energiebeauftragten ist das Gefille zwischen kleinen und grolen Kommunen noch
ausgepragter. Aber immerhin haben die weitaus meisten Kommunen iiber 50.000 Einwohner
das Energiemanagement auch personell besetzt.

Eine weitere Analyse der (derzeit) mehr als 700 Kommunen, von denen der KEA-BW keiner-
lei Aktivitdten hinsichtlich Energiemanagement bekannt sind, zeigt, dass davon 479 Kommunen
weniger als 5.000 Einwohner aufweisen, 155 zwischen 5.000 und 10.000 Einwohnern.

66 Kommunen ohne Energiemanagementaktivitidten haben mehr als 10.000 Einwohner —
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18 davon sogar iiber 20.000. Dies zeigt zum einen Handlungsbedarf bei eben dieser Gruppe
relativ groBer Kommunen; zum andern sollten weitere geeignete Angebote fiir die Vielzahl
kleiner Kommunen entwickelt werden. Ein moglicher Ansatz hierfiir wird im folgenden
Abschnitt vorgestellt.

KEM und Energiebeauftragte
100% 100%

2%
77%
68%
7%
41% 8%
18% 8%
|

unter 5.000 5-10.000 10-20.000 20-50.000 50-100.000 Uber 100.000
® Kommunales E-Management Energiebeauftragte

Grafik 35: Kommunen mit KEM sowie Energiebeauftragten nach Einwohnern
(Darstellung KEA-BW nach [17], Stand 6/19)

Seit 2016 wurde die Einfithrung eines systematischen Energiemanagements (Beratung,
Messtechnik, Software, Zertifizierung) im Programm Klimaschutz-Plus mit bis zu 27.400 €
gefordert; mittlerweile erfolgt die Foérderung iiber die Kommunalrichtlinie.

KOMMUNALE EFFIZIENZNETZWERKE

Stidte und Gemeinden kénnen in kommunalen Energieeftizienz-Netzwerken besonders leicht,
wirtschaftlich und nachhaltig Einsparpotentiale erschlieBen. Im September 2015 sind die
ersten beiden Projekte dieser Art In Baden-Wiirttemberg gestartet. In Tabelle 4 sind die
bestehenden sowie die im Aufbau befindlichen kommunalen Effizienznetzwerke (kEEn-Netz-
werke) dargestellt.

Initiator der vom Bund geforderten Vorhaben ist die KEA-BW in Zusammenarbeit mit dem
Umweltministerium und unter Ausnutzung von Landesforderung bzw. nun Bundesforderung.
Die Landesenergieagentur betreut die Manager dieser Netzwerke. Vorbild der kommunalen
Netzwerke sind betriebliche Energienetzwerke, die bereits seit einigen Jahren bestehen und
betrichtliche Erfolge zu verzeichnen haben. Das Prinzip heilt: von anderen Teilnehmern
lernen.

Grafik 36 zeigt die Anteile der Kommunen, die an Effizienznetzwerken beteiligt sind, nach
GroBenklassen. Hier ist kein ausgepragtes Gefille feststellbar. Auf den ersten Blick tiber-
raschend ist der relativ hohe Anteil groBBerer Stidte, der sich aber durch die geringe Zahl der
Stadte dieser Grofenklasse erklért; drei von insgesamt dreizehn Stddten nehmen an Netz-
werken teil.

Das Kompetenzzentrum Energiemanagement der KEA-BW bietet speziell fiir kleine
Kommunen die Einfithrung von KEM im Netzwerk bzw. Konvoi an, indem die Férderung
der Kommunalrichtlinie genutzt wird.
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Tabelle 4: Kommunale Effizienznetzwerke in Baden-W/irttemberg [17]
(an den Netzwerken selbst beteiligte Kreise sind fettgedruckt, Stand 6/19)

Netzwerk/Landkreis Anzahl
Kommunen
Baden-Wirttemberg | 4
Verwaltungsregion Riedlingen (Landkreis Biberach) 7
Landkreis Boblingen 6
Bodenseekreis 6
,Batzenberg, Schonberg, Hexental” (Breisgau-Hochschwarzwald) 6
Landkreis Emmendingen 11
Enzkreis | 8
Landkreis Goppingen 5
Netzwerk Hochrhein (Landkreise Lorrach und Waldshut) 7
Ortenaukreis 10
RegioENERGIE (Landkreis Rastatt) 10
Landkreis Reutlingen 7
Rhein-Neckar-Kreis 6
Landkreis Schwabisch Hall 5
Landkreis Tubingen 3
Zollernalbkreis 3
Summe 104
Netzwerke in Entstehung:
Netzwerk Enzkreis Il 11
Netzwerk Landkreis Ludwigsburg 3

Kommunale Effizienznetzwerke
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Grafik 36: Kommunen in Effizienznetzwerken (Darstellung KEA-BW nach [17], Stand 6/19)

Kom.EMS

Das Energiemanagement-System Kom.EMS ist eine gemeinsame Entwicklung der Energie-
agenturen Baden-Wiirttembergs, Sachsens, Sachsen-Anhalts und Thiiringens. Kom.EMS steht
fiir Kommunales Energiemanagement-System; es ist ein Werkzeug fiir den systematischen
Aufbau und die Qualitétssicherung eines Energiemanagements fiir die kommunalen Ver-
waltungen. Das internetbasierte System bietet die Mdglichkeit, das Energiemanagement
anhand von transparenten Kriterien zu bewerten, zu optimieren und zu verstetigen. Durch die
Maoglichkeit der Zertifizierung und offentlichkeitswirksamen Auszeichnung bietet Kom.EMS
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den Kommunen einen zusitzlichen Anreiz, sich erfolgsorientiert mit dem Thema Energie-
management auseinanderzusetzen und die gebotene Vorbildrolle einzunehmen [18].

Das System wurde 2019 im Land im Rahmen einer Pilotphase eingefiihrt, an der sich acht
Kommunen beteiligten. Im Rahmen des kommunalen Klimaschutzkongresses 2019 konnten
die ersten vier Kommunen ausgezeichnet werden. Eine Erkenntnis dieser Pilotphase war, das
selbst Kommunen, die schon lange KEM praktizieren, nicht alle in Kom.EMS formulierten
Basis-Kriterien erfiillen. Aber auch eine andere Erkenntnis war wichtig: Eine Kommune kann
bei entsprechendem Engagement innerhalb eines halben Jahres ein Energiemanagement nach
Basis-Level einfiihren.

Der Einsatz von Kom.EMS soll zunichst in mehreren Pilotregionen weitergefiihrt und in den
kommenden Jahren dann immer mehr ausgeweitet werden. Insbesondere sollen ab 2021 alle
Kommunen im Land diese Plattform zur Erfassung der Energieverbrauchsdaten ihrer kommu-
nalen Liegenschaften bzw. Hauptenergieverbraucher nutzen. Das System soll auch in weiteren
Bundesléndern eingefiihrt werden. Kom.EMS wurde im Mérz 2020 mit dem Deutschen
Innovationspreis fiir Klima und Umwelt (IKU) des BMU ausgezeichnet.

3.9 KOMMUNALRICHTLINIE DES BUNDES

Das BMU hat 2008 die Klimaschutzinitiative gestartet, die in einen nationalen und einen
internationalen Teil gegliedert ist. Die nationale Klimaschutzinitiative (NKI) enthélt eine
Reihe von Programmen, insbesondere auch die ,,Richtlinie zur Férderung von Klimaschutz-
projekten in sozialen, kulturellen und 6ffentlichen Einrichtungen im Rahmen der Nationalen
Klimaschutzinitiative®, bekannt als Kommunalrichtlinie. Die Kommunalrichtlinie beinhaltet
sowohl strategisch-konzeptionelle Forderbereiche als auch die Forderung investiver Mallnahmen.
Antragsberechtigt sind Kommunen (Stddte, Gemeinden, Landkreise) sowie Zusammenschliisse,
an denen ausschlieBlich Kommunen beteiligt sind.

Im Folgenden werden zunichst bundesweite Ergebnisse fiir die gesamte Kommunalrichtlinie
dargestellt, basierend auf Unterlagen des PtJ und des BMU. Im Anschluss daran werden, der
Systematik dieses Statusberichtes folgend, hier zunéchst die strategisch-konzeptionellen
Forderbereiche dargestellt; der investive Teil des Programms wird dann in Kapitel 6.1 be-
handelt.

3.9.1 BUNDESWEITE ENTWICKLUNG

Grafik 37 zeigt die Entwicklung der bewilligten Vorhaben der Kommunalrichtlinie. Bemerkens-
wert ist der zwischenzeitliche Riickgang in den Jahren 2014 und 2015, in der Folge erholten
sich die Zahlen wieder. Der Riickgang 2014 diirfte im Wesentlichen durch die weggefallene
Forderung der Stralenbeleuchtung bedingt sein, 2015 diirfte sich die Fliichtlingskrise auf die
Prioritdten in den Kommunen ausgewirkt haben.

In den Jahren 2008 bis 2018 wurden bundesweit iiber 15.000 Vorhaben mit einem Volumen
von knapp 650 Mio. € gefordert. Bei der Gesamtzahl der Vorhaben war Baden-Wiirttemberg
mit steigender Tendenz stets in der Spitzengruppe und hat insgesamt die grofte Zahl an be-
willigten Vorhaben (rund 3.000). Bezogen auf die Einwohnerzahl liegt das Land hinter
Schleswig-Holstein, Rheinland-Pfalz und Niedersachsen auf Rang vier, gleiches gilt fiir die
einwohnerbezogene Fordersumme. Die genannten Zahlen umfassen u.a. Einstiegsberatungen,
integrierte Klimaschutzkonzepte, Teilkonzepte, Klimaschutzmanager und eine grofSe Anzahl
von investiven Vorhaben, insbesondere im Bereich Beleuchtung. Bei den Forderschwerpunkten
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dominieren deutlich die investiven Vorhaben, sowohl auf Bundesebene (Grafik 38) wie
auch im Land.

Kommunalrichtlinie 2008 - 2018
Entwicklung der Bewilligungen (bundesweit)

2.530
2.456 2.331 5252

1.454 1.445
1.263 1.146

634

278
44

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Grafik 37: Kommunalrichtlinie 2008-2018: Entwicklung der Bewilligungszahlen fiir alle Vorhaben
von Kommunen (strategische und investive Férderbereiche) (Darstellung KEA-BW nach [19])
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Grafik 38: Kommunalrichtlinie 2008-2018, Vorhaben bundesweit nach Férderschwerpunkten
(Darstellung KEA-BW nach [19])

Im Folgenden werden strategischer und investiver Teil der Kommunalrichtlinie separat
betrachtet. Beim strategischen Teil der Kommunalrichtlinie liegt Baden-Wiirttemberg bei der
absoluten Zahl der Vorhaben (331) im Zeitraum 2008 bis 2017 hinter Nordrhein-Westfalen
(537) und Bayern (375) an dritter Stelle, bei der einwohnerbezogenen Wertung allerdings
nur knapp tiber dem Mittelwert von knapp 30 Vorhaben pro Mio. Einwohner (Grafik 39)
bzw. hinsichtlich der Pro-Kopf-Férdersumme mit 1,30 € pro Einwohner sogar unter dem
Mittelwert von 1,55 € pro Einwohner (Grafik 40). An der Spitze liegt hier das Saarland mit
3,26 € pro Einwohner vor Niedersachsen mit 2,54 € pro Einwohner.
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Absolut Strategische Vorhaben: Anzahl Bewilligungen pro Mio. Ew
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Grafik 39: Kommunalrichtlinie 2008-2017, strategische Vorhaben nach Bundesléndern, Anzahl
bewilligter Vorhaben absolut sowie einwohnerbezogen (Darstellung KEA-BW nach [20])
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Grafik 40: Kommunalrichtlinie 2008-2017, strategische Vorhaben nach Bundesldndern,
Férdersummen absolut sowie einwohnerbezogen (Darstellung KEA-BW nach [20])

Bei den investiven Vorhaben liegt Baden-Wiirttemberg in absoluten Zahlen sowohl nach der
Zahl der bewilligten Vorhaben (Grafik 41) als auch hinsichtlich der Fordersumme (Grafik 42)
bundesweit an der Spitze; bei einwohnerbezogenen Zahlen jedoch nur auf Rang vier. Auch
hinsichtlich der erzielten CO,-Minderung liegt das Land deutlich an der Spitze, sowohl bei
der absoluten Menge als auch beim einwohnerbezogenen Wert (Grafik 43).
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Absolut Investive Vorhaben: Anzahl Bewilligungen pro Mio. Ew
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Grafik 41: Kommunalrichtlinie 2008-2017, Investive Vorhaben nach Bundesldndern, Anzahl
bewilligter Vorhaben absolut sowie einwohnerbezogen (Darstellung KEA-BW nach [20])
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Grafik 42: Kommunalrichtlinie 2008-2017, Investive Vorhaben nach Bundesléndern,
Férdersummen absolut sowie einwohnerbezogen (Darstellung KEA-BW nach [20])
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Grafik 43: Kommunalrichtlinie 2008-2017, Investive Vorhaben nach Bundesldndern, CO,-
Minderung absolut sowie einwohnerbezogen (Darstellung KEA-BW nach [20])
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3.9.2 STRATEGISCH-KONZEPTIONELLER TEIL (BADEN-WURTTEMBERG)

EINSTIEGSBERATUNG

Seit 2013 fordert das BMU im Rahmen der Kommunalrichtlinie auch sogenannte Einstiegs-
beratungen fiir Kommunen, die am Anfang ihrer Klimaschutzaktivititen stehen. In diesem
Kontext wurde in Baden-Wiirttemberg ein Pilotprojekt durchgefiihrt, das vom Umwelt-
ministerium gefordert wurde. In diesem Projekt wurde das vom ifeu, der Deutschen Umwelt-
hilfe (DUH) und dem Klima-Biindnis entwickelte Instrumentarium ,,Coaching kommunaler
Klimaschutz* verwendet. Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter regionaler Energieagenturen
erhielten hierzu eine spezielle Schulung. In der Folge wurde das Programm in Baden-Wiirttem-
berg unter dem Titel ,,KlimaimPuls* kommuniziert. Mit der Novellierung der Kommunal-
richtlinie 2019 wurden die Bedingungen fiir den nun Fokusberatung genannten Fordertat-
bestand in einigen Punkten gedndert; insbesondere steht nun die Erarbeitung konkreter Mal3-
nahmen im Vordergrund.

Einstiegsberatungen

9%

unter 5.000  5-10.000 10-20.000 20-50.000 iber 50.000

Grafik 44: Einstiegsberatungen nach Einwohnern (Darstellung KEA-BW nach [21], Stand 6/19)

Seither haben (nur) 47 (2017: 45) meist kleinere Kommunen im Land dieses Forderangebot
in Anspruch genommen, in denen insgesamt etwa 380.000 Einwohner leben; fiinf dieser
Kommunen haben im Anschluss ein integriertes Klimaschutzkonzept erstellen lassen. Damit
weist Baden-Wiirttemberg zwar die mit Abstand grofite Anzahl von Einstiegsberatungen unter
den Landern auf (bundesweit nur 133 Fille seit Programmstart (2017: 108)), dennoch sollte
die Teilnahme an diesem Programm noch deutlich gesteigert werden.

Wie Grafik 44 zeigt, finden die FEinstiegsberatungen relativ gesehen vor allem bei kleineren
Kommunen Interesse, was auch der Intention des Angebotes entspricht. Sehr kleine
Kommunen (unter 5.000 Einwohner) werden allerdings auch von diesem Format nicht
geniigend erreicht. Fiir Stddte mit mehr als 50.000 Einwohnern ist das Format weniger
geeignet und wird auch nicht wahrgenommen.

Statusbericht Kommunaler Klimaschutz | Juli 2020

48



Einstiegsberatung (ESB)

ESB erfolgt

Kreis

MA Neckar- Main-Tauber-

HD Odenwald-Kreis Kreis

Rhein-Neckar-
sineckar Hohenlohekreis

Kreis Heilbronn
HN Schwabisch Hall
Karlsruhe
KA .
Enzkreis  Ludwigsburg
Rastatt PE Rems-Murr- Ostalbkreis
Kreis
BAD :
Calw Bobllngen Essll.ngen Goppmgen Heidenheim
| Froudenstadt T Alb-Donau-Kreis
Ortenaukreis Reutlingen
UL
Zollernalbkreis
Rottweil
Emmendingen
Schwarzwald- Biberach
FR Baar-Kreis  Tuttlingen Sigmaringen
Breisgau-
Hochschwarzwald

Ravensburg

Konstanz

Lrrach Waldshut Bodenseekreis

Grafik 45: Kommunen, die eine Einstiegsberatung wahrgenommen haben
(Darstellung KEA-BW nach [21], Stand 6/19)

INTEGRIERTE KLIMASCHUTZKONZEPTE

Ein Klimaschutzkonzept dient als strategische Entscheidungsgrundlage fiir Politik und Ver-
waltung. Es zeigt auf, welche technischen und wirtschaftlichen CO,-Minderungspotentiale
bestehen und welche Mainahmen empfohlen werden, um Emissionen und Energieverbrauche
zu reduzieren. Zugleich werden Minderungsziele festgelegt und Methoden zur Uberpriifung
der Zielerreichung vorgeschlagen.

Neben einer Bestandsaufnahme der Energieverbrauche und der CO,-Emissionen werden die
Einsparpotentiale ermittelt und in den verschiedenen Handlungsfeldern geeignete Mafnahmen
zur Erreichung der Klimaschutzziele aufgezeigt. Ein integriertes Klimaschutzkonzept betrachtet
die gesamte rdumliche Einheit einer Stadt oder Gemeinde und beriicksichtigt in der Regel
samtliche Sektoren: Neben den 6ffentlichen Liegenschaften sind dies auch die privaten Haus-
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halte, Industrie und Gewerbe, der Verkehrsbereich etc. Der Zeithorizont umfasst die ndachsten
zehn bis 20 Jahre.

Die ersten kommunalen Klimaschutzkonzepte wurden in den 1990er Jahren von einigen
engagierten Kommunen in der Folge der UN-Umweltkonferenz von Rio erstellt. Doch erst
mit Beginn der Forderung durch den Bund im Rahmen der Kommunalrichtlinie im Jahr 2008
wurde der Ansatz der integrierten Klimaschutzkonzepte in die Breite getragen. Das Antrags-
aufkommen aus Baden-Wiirttemberg im zeitlichen Verlauf zeigt Grafik 46. Nach einem Maxi-
mum 2014 war die Zahl der Bewilligungen stetig riicklaufig, stieg aber 2019 wieder deutlich
an (es wurden nur die Daten bis 30.06. ausgewertet).

Anzahl integrierter Klimaschutzkonzepte
33
22
20
17 16 16
1 1
0 3 i 0
4 3

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Grafik 46: Entwicklung der Bewilligungen integrierter Klimaschutzkonzepte in Baden-Wiirttemberg
(2019 erstes Halbjahr) (Darstellung KEA-BW nach [21])

In Baden-Wiirttemberg verfiigen insgesamt 142 Stidte (2017: 131), 217 Gemeinden (183)
sowie 27 Landkreise (25) iiber ein integriertes Klimaschutzkonzept (Quelle: Erhebungen der
KEA-BW). Diese Zahl beinhaltet auch diejenigen Kommunen, die ein solches Konzept unab-
héngig von der Forderung des Bundes erstellen lieBen, sowie Kommunen, die ein Konzept im
Zusammenschluss, im Verwaltungsverband oder im Rahmen eines Landkreiskonzepts er-
stellen lieBen. In diesen Stidten und Gemeinden leben gut 6,5 Mio. Einwohner (die Konzepte,
die nur auf Landkreise bezogen sind, wurden dabei nicht beriicksichtigt).

Das bedeutet umgekehrt, dass zwei Drittel der Kommunen (mit etwa 40 % der Einwohner) im
Land noch iiber kein Klimaschutzkonzept verfiigen. 48 der Stidte und Gemeinden (2017: 46)
sowie 18 der Landkreise (2017: 16) mit integriertem Klimaschutzkonzept nehmen zugleich am
European Energy Award (eea) teil (Kapitel 3.10). Tabelle 5 stellt nochmals differenziert die
Art der Konzepterstellung dar.

Tabelle 5: Art der Konzepterstellung durch Stddte/Gemeinden und Landkreise [21] [22]
(angegeben ist jeweils die Zahl der Kommunen, nicht die Zahl der Konzepte, Stand 6/19)

Eigenes Klimaschutzkonzept (KSK) Stadte/Gemeinden 132 (131)
KSK Landkreise 27 (25)
KSK Stadte/Gemeinden uber den Landkreis 155 (129)
KSK Stadte/Gemeinden liber Gemeindeverwaltungsverband 39 (35)
KSK im Zusammenschluss mehrerer Kommunen 22 (13)
KSK Stadte/Gemeinden ohne BMU-Férderung 11 (11)
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Grafik 47: Stadte und Gemeinden bzw. Landkreise mit integriertem Klimaschutzkonzept
(Darstellung KEA-BW nach [21] [22], Stand 6/19)
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Biberal:h

Dabei ist anzumerken, dass Landkreiskonzepte, die Kommunen miteinbeziehen, einerseits
helfen, Synergien zu erschlielen, andererseits aber meist nicht die Bearbeitungstiefe indi-
vidueller Konzepte aufweisen. Bei den nicht vom BMU geforderten Konzepten ist zu beriick-
sichtigen, dass eine Qualitétssicherung in Form der Priifung durch den Projekttrager Jiilich
(PtJ) nicht gegeben ist.

Auch hier lasst sich feststellen, dass der Anteil der einschldgig aktiven Kommunen mit der
Einwohnerzahl ansteigt. Zugleich zeigt Grafik 48, dass kleinere Kommunen hiufiger die
(sinnvolle) Mdglichkeit wahrnehmen, Konzepte im Zusammenschluss, im Rahmen eines
Verwaltungsverbands oder eines landkreisweiten Konzepts zu erstellen. Alle Grof3stddte im
Land verfiigen iiber ein integriertes Klimaschutzkonzept, jedoch nur rund zwei Drittel der
Stidte von 50-100.000 Einwohnern.
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In der seit 2019 geltenden Fassung der Kommunalrichtlinie ist vorgesehen, dass integrierte
Klimaschutzkonzepte nicht mehr wie bisher durch externe Dienstleister erstellt werden,
sondern durch den Klimaschutzmanager bzw. die Klimaschutzmanagerin, d.h. Klimaschutz-
konzept und -management sind zeitgleich zu beantragen. Externe Expertise wird nur noch in
beschranktem Umfang gefordert. Es bleibt abzuwarten, wie sich diese Neuregelung auf die

weitere Entwicklung auswirken wird.
100%

Integrierte Klimaschutzkonzepte

8%
22%

27%
22% 42%
17% 24%
_ 7 10%

unter 5.000 5-10.000 10-20.000 20-50.000 50-100.000 Uber
W iKSK individuell iKSK im Verbund 100.000

Grafik 48: Erstellung integrierter Klimaschutzkonzepte in Baden-Wiirttemberg nach Einwohnern
(,individuell“: Konzept fiir einzelne Kommune, ,im Verbund:*: Klimaschutzkonzepte durch land-
kreisweite Konzepte, Verwaltungsverbénde etc.) (Darstellung KEA-BW nach [21] [22], Stand 6/19)

KLIMASCHUTZ-TEILKONZEPTE

Neben den integrierten Klimaschutzkonzepten wurden im Rahmen der Kommunalrichtlinie
auch sogenannte Klimaschutz-Teilkonzepte gefordert. Diese decken nach der fritheren Regelung
(Merkblatt zur Kommunalrichtlinie Juli 2017) die folgenden Handlungsfelder ab:

Klimaanpassung und Klimaschutz innovativ
= Klimagerechtes Flichenmanagement
=  Anpassung an den Klimawandel
= Innovative Klimaschutzteilkonzepte

Liegenschaften und Mobilitét
= Klimaschutz in eigenen Liegenschaften und Portfoliomanagement
= Klimafreundliche Mobilitit in Kommunen
= Klimaschutz in Industrie- und Gewerbegebieten

Energie und Technik
=  Erneuerbare Energien
= Integrierte Warmenutzung in Kommunen
= Green-IT-Konzepte

Abfall und Wasser
= Teilkonzept Klimafreundliche Abfallentsorgung
= Potentialstudie zur Reduzierung von Treibhausgasemissionen aus
Siedlungsabfalldeponien
= Klimafreundliche Trinkwasserversorgung
= Klimafreundliche Abwasserbehandlung

Statusbericht Kommunaler Klimaschutz | Juli 2020

52



Klimaschutzteilkonzept
[Anzahl Teilkonzepte]
Stadte und Gemeinden : 4

&
 ° w HD ‘ Odenwald-Kreis

- m k
T s er*hekreis

Kreise

i 2

1

»

Karlsruhe

Schwabisch Hall

Kreis

Esslingen Ggppingen Heidenheim

Alb-Donau-Kreis

4

Tabi

? stadt
Orteftaukreis -

utlingen uL
! .l Zc“albkreis
Rottweil l -
Emmendingen
Schwarzwald- & Biberach
ER Baar—l(reiﬁTUﬂ lingen igmatingen

- Breisgau-

Hochschwarzwald

Ko“ Ravensburg
Lorrach Waldshut t)denseekr

Y .

Grafik 49: Stadte und Gemeinden bzw. Landkreise mit Klimaschutz-Teilkonzept
(Darstellung KEA-BW nach [21] [22], Stand 6/19)

Im Land haben bisher 58 Stadte (2017: 47), 16 Gemeinden (15) sowie 16 Landkreise (15)
Teilkonzepte erstellen lassen, teilweise auch mehrere. Fithrend sind der Kreis Béblingen und
der Rhein-Neckar-Kreis mit jeweils acht Antridgen. Grafik 49 zeigt die Verteilung auf die
Landkreise.
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Grafik 50: Entwicklung der Bewilligungen von Klimaschutz-Teilkonzepten in Baden-Wi(irttemberg
(2019 erstes Halbjahr, Darstellung KEA-BW nach [21])

Das Antragsaufkommen war iiber die Jahre relativ gleichméaBig, abgesehen vom Peak im Jahr
nach dem Inkrafttreten der Richtlinie. Die mit Abstand meisten Teilkonzepte im Land haben
die kommunalen Liegenschaften zum Gegenstand, gefolgt von Siedlungsabfall-Deponien,

Mobilitdtskonzepten, integrierter Warmenutzung sowie Industriegebieten; andere Themen
sind marginal, wie Tabelle 6 zeigt.

Tabelle 6: Anzahl der Teilkonzepte in Baden-Wiirttemberg nach Handlungsfeldern [21], Stand 6/19

Programmteil Anzahl
Klimaschutz in eigenen Liegenschaften 53
Klimafreundliche Mobilitat 20
Potentialstudie Siedlungsabfalldeponien 17
Integrierte Warmenutzung 12
Anpassung an den Klimawandel 7
Klimaschutz in Industriegebieten 2
Klimafreundliche Trinkwasserversorgung 2
Abwasserbehandlungsanlagen 1
Summe 114

Mit der Novellierung der Richtlinie, die zum 1.1.2019 in Kraft trat, ist der Begriff ,, Teil-
konzepte* entfallen. Stattdessen werden nun sogenannte Klimaschutzkonzepte zur klima-
freundlichen Wérme- und Kéltenutzung und zur klimafreundlichen Mobilitit gefordert.

Weiterhin wurde der Fordertatbestand ,,Potentialstudien® eingefiihrt. Diese konnen folgende
Bereiche umfassen:

=  Abfallentsorgung,

= Siedlungsabfalldeponien,

= Abwasserbehandlungsanlagen,
= Trinkwasser,

= Nutzung von Abwirme aus Industrie und Gewerbe,
= Digitalisierung.

Diese Potentialstudien sollen einen konkreten Fahrplan fiir Umsetzungsempfehlungen von
investiven und strategischen Klimaschutzmafinahmen aufzeigen. Der Fokus liegt auf kurz-
fristig umsetzbaren MaBBnahmen, die sich in eine langftristige Strategie einbetten [23].
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Ginzlich entfallen sind die Bereiche Klimaanpassung sowie eigene Liegenschaften; fiir
ersteres ist eine Forderung im Rahmen der Deutschen Anpassungsstrategie an den Klima-
wandel (DAS) geplant, fiir letzteres wurden die Bedingungen der BAFA-Energieberatung
auch auf (kommunale) Nichtwohngebdude ausgeweitet.

KLIMASCHUTZMANAGEMENT

Fiir die Umsetzung von Klimaschutzkonzepten sind personelle Ressourcen zwingend not-
wendig. Folgerichtig fordert das BMU daher die Schaffung von Stellen fiir ein Klimaschutz-
management mit bis zu 65 % Zuschuss fiir die Dauer von maximal fiinf Jahren. Wie oben
bereits erwdhnt, wird das Klimaschutzmanagement nun nur noch gemeinsam mit der Konzept-
erstellung gefordert, welche dann auch durch den oder die Klimaschutzmanager/in durchzu-
fiihren ist. Ob diese Neukonzeption der Forderung erfolgreich sein wird, muss sich noch
erweisen.

Klimaschutzmanagement

0,
929% 100%

41%
6% 7% 17%
(] (o]
— — I— -

unter 5.000 5-10.000 10-20.000 20-50.000 50-100.000  uber
100.000

Grafik 51: Klimaschutzmanagement in den Kommunen nach Einwohnern (ohne Klimaschutz-
management in den Landkreisen, Darstellung KEA-BW nach [21], [22], Stand 6/19)

Nach Kenntnis der KEA-BW verfiigen derzeit 21 Landkreise (2017: 17) sowie 133 Stddte und
Gemeinden (2017: 97) mit zusammen rund 4,7 Mio. Einwohnern {iber ein Klimaschutz-
management; bei 49 davon ist die Stelle beim Verwaltungsverband (GVV) angesiedelt, so dass
eine Person fiir mehrere Kommunen zustindig ist. Umgekehrt gibt es Stddte, die mehr als
eine Stelle fiir das Klimaschutzmanagement vorgesehen haben. Die genannten Zahlen sind
also nicht identisch mit der Zahl der Stellen. Die Stellen der Landkreise sind in manchen
Fillen bei der jeweiligen Energiecagentur angesiedelt. (Auch hierbei sind nicht nur die BMU-
geforderten Stellen erfasst, sondern alle Kommunen, die eine solche Stelle vorhalten, sofern
dieser Umstand der KEA-BW bekannt ist. Abweichend zum Bericht von 2017 sind nun auch
Stellen beriicksichtigt, die speziell fiir Energiesparmodelle an Schulen zustdndig sind, also
nicht integrierte Konzepte betreuen.)

Grafik 51 zeigt, dass zwar bereits ein recht groler Anteil der groeren Stidte iiber ein Klima-
schutzmanagement verfiigt, jedoch nur gut 40 % der Kommunen mit 20.000-50.000 Ein-
wohnern. Kommunen mit weniger als 20.000 Einwohnern haben nur in wenigen Féllen ein
eigenes Klimaschutzmanagement; hier sollten Losungen im Verbund stérker befordert werden.

Die KEA-BW unterstiitzt die Arbeit der Klimaschutzmanagerinnen und -manager bei
fachlichen Anfragen und mit regelméBigen Netzwerktreffen, die vor allem dem Erfahrungs-
austausch dienen. In Grafik 52 sind die Kommunen bzw. Landkreise mit Klimaschutz-
management dargestellt.
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Klimaschutzmanagement (KSM)
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Grafik 52: Stddte und Gemeinden bzw. Landkreise mit Klimaschutzmanagement
(Darstellung KEA-BW nach [21], [22], Stand 6/19)

3.10 EUROPEAN ENERGY AWARD

Der European Energy Award (eea) ist ein Programm fiir umsetzungsorientierte Energie- und
Klimaschutzpolitik in Stddten, Gemeinden und Landkreisen. Er ist prozessorientiert angelegt
und dient der Energieeinsparung, der effizienten Nutzung von Energie und der Steigerung
des Einsatzes regenerativer Energien. Auf der Grundlage einer systematischen Ist-Analyse
bewertet die Kommune den Stand ihrer energie- und klimapolitischen Arbeiten und ermittelt
eigene Stiarken und Schwichen. Auf Basis dieser Erkenntnisse werden relevante Malinahmen
identifiziert, geplant und umgesetzt.

Der eea hat seine Urspriinge Ende der 1990er Jahre in der Schweiz und in Vorarlberg/Oster-
reich. In den Folgejahren wurde er auch in Deutschland eingefiihrt, zunédchst in Nordrhein-
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Westfalen, 2006 dann auch in Baden-Wiirttemberg. Seither wird die Teilnahme am eea durch
das Programm Klimaschutz-Plus gefordert.

European Energy Award (eea)
Stadte und Gemeinden
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Grafik 53: Kommunen, die am European Energy Award teilnehmen
(Darstellung KEA-BW nach [24], Stand 6/19)

Alle drei Jahre wird die Arbeit der Energieteams einer externen Auditierung unterzogen, um
die erreichten Fortschritte zu quantifizieren. Erreicht die Kommune 50 % der moglichen
Punkte, wird der European Energy Award verliehen, bei 75 % der European Energy Award
Gold. Durch die systematische Erfassung der bisherigen Arbeit sowie durch die Planung und
Umsetzung neuer Projekte wird die Energieeftizienz in den Kommunen kontinuierlich gesteigert.

Derzeit (30.06.2019) nehmen 102 Stiadte und Gemeinden sowie 23 Landkreise am eea teil.
Damit befinden sich mehr als ein Drittel der aktuell 307 eea-Kommunen Deutschlands in
Baden-Wiirttemberg. 91 Stiadte und Gemeinden im Land sind bereits zertifiziert, elf davon
erreichten den ,,Gold“-Status; bei den Landkreisen sind 16 zertifiziert, vier davon mit dem
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eea Gold. 48 Stadte und Gemeinden sowie 18 Landkreise, die am eea teilnehmen, verfiigen
zugleich iiber ein integriertes Klimaschutzkonzept (siche oben, Seite 51).

Fiihrend ist der Kreis Ravensburg mit 22 Kommunen vor Biberach mit 13 Kommunen. Das
Beispiel zeigt, wie dieses Klimaschutzinstrument insbesondere durch das gro3e Engagement
der lokalen Energieagentur in der ganzen Region verankert werden kann.

Kommunen im European Energy Award

62%

33%

27%

13%
5% 8% i

unter 5.000 5-10.000 10-20.000 20-50.000 50-100.000  iiber
100.000

Grafik 54: Teilnahme von Kommunen am eea nach Einwohnern
(Darstellung KEA-BW nach [24], Stand 6/19)

Der eea hat sich durchaus auch fiir kleinere Kommunen bewéhrt. Allerdings haben 77 % der
Kommunen in Baden-Wiirttemberg weniger als 10.000 Einwohner, jedoch nur 50 % der teil-
nehmenden Kommunen. In Grafik 54 ist zu sehen, dass vor allem grofere Kommunen teil-
nehmen, bei den Grofistiddten der Anteil dann aber wieder geringer ist.

3.11 LEITSTERN ENERGIEEFFIZIENZ

Die Idee zum Projekt ,,Leitstern Energieeffizienz* entstand in der Arbeitsgruppe ,,Energie
und Klima* des Beirats der Landesregierung fiir nachhaltige Entwicklung. Der Wettbewerb
wendet sich an Land- und Stadtkreise in Baden-Wiirttemberg. Er wurde vom Zentrum fiir
Sonnenenergie- und Wasserstoff-Forschung Baden-Wiirttemberg (ZSW) in enger Abstimmung
mit den kommunalen Landesverbdanden ausgearbeitet und auch betreut.

Der Wettbewerb fand nach 2014, 2015 und 2016 im Jahr 2018 zum vierten Mal statt. Ziel
des Wettbewerbs ist nicht nur die Auszeichnung der insgesamt fithrenden Kreise, sondern
die Schaffung von Transparenz iiber die Aktivititen und die erzielten Ergebnisse der Kreise
sowie die Wiirdigung besonders interessanter und vielversprechender Initiativen auf Kreis-
ebene. Erfahrungsaustausch und Verbreitung gelungener Aktionen (voneinander Lernen)
bilden einen weiteren Schwerpunkt. 2018 nahmen insgesamt 28 Kreise, davon fiinf Stadt-
kreise, am Wettbewerb teil. Insgesamt haben bisher bereits 28 Land- und sieben Stadtkreise
mindestens einmal am Leitstern Energieeffizienz teilgenommen. Eine Gesamtiibersicht gibt
Tabelle 35 im Anhang [25].

Im Jahr 2019 widmete sich der Wettbewerb im Rahmen einzelner Workshops wie schon 2017
dem Erfahrungsaustausch zu ausgewidhlten Themen; im Jahr 2020 geht er in eine neue Runde
(Preisverleihung 1. Dezember 2020) und wird kiinftig weiterhin im zweijédhrigen Turnus
durchgefiihrt.
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Leitstern Energieeffizienz
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Grafik 55: Teilnehmende Kreise beim Leitstern Energieeffizienz
(Darstellung KEA-BW nach [25], Stand 6/19)

Der Wettbewerb Leitstern Energieeffizienz ist modular aufgebaut. Wegen der herausragenden
Bedeutung der Energieeffizienz im Warmebereich lag der Fokus des Wettbewerbs im Jahr
2014 auf Indikatoren aus diesem Bereich. Im Jahr 2015 wurde der Wettbewerb um den Sektor
Strom erweitert. 2016 kam schlie8lich der Sektor Verkehr hinzu, so dass nun alle wesentlichen
Effizienzsektoren abgebildet sind. Insgesamt wurde in den vier vergangenen Wettbewerben
deutlich, dass der Leitstern dazu beitragt, das Thema Energieeffizienz auf Kreisebene stirker
in den Fokus zu riicken. Der Leitstern zeigt den Kreisen ihre eigenen Stirken und Schwichen
im landesweiten Vergleich auf und stellt fiir die Kreise und das Land eine verbesserte Daten-
basis bereit.

Die Wettbewerbsergebnisse werden im Internet auf der gleichnamigen Website verdffentlicht
(https://www leitstern-energieffizienz-bw.de), jeweils die Top 10 namentlich und die weiteren
Teilnehmer anonymisiert. Den Kreisen werden jeweils ihre individuellen Ergebnisse zur
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Verfiligung gestellt. Zudem erhilt jeder Kreis eine individuelle Stirken-Schwachen-Analyse
und Empfehlungen zur weiteren Verbesserung.

Fiir die Teilnahme am Leitstern Energieeffizienz kdnnen die Stadt- und Landkreise eine Fest-
betragsforderung im Klimaschutz-Plus-Programm beantragen. Zudem wird dort auch ein
Bonus gewéhrt beim Zuschuss fiir CO,-Minderungsmafinahmen, wenn der Stadt- oder Land-
kreis im Jahr vor Antragstellung am Leitstern-Wettbewerb teilgenommen hat.

In mehreren Workshops wurden gelungene Aktionen vorgestellt, Erfolgsfaktoren diskutiert
und Erfahrungen ausgetauscht. Von besonders gelungenen Aktivitdten und Maflnahmen
wurde eine Best-Practice-Sammlung erstellt.

Fiir eine moglichst objektive Bewertung wurde ein umfassendes Indikatorensystem entwickelt,
das einerseits die Anstrengungen und Aktivititen der Land- und Stadtkreise zur Verbesserung
der Energieeffizienz (Input-Indikatoren) und andererseits messbare Erfolge (Output-Indikatoren)
beriicksichtigt. Die zur Bildung der Indikatoren erforderlichen Daten wurden mittels Frage-
bogen direkt bei den Kreisen erhoben oder amtlichen Statistiken, Férderprogrammen auf
Bundes- und Landesebene sowie zahlreichen weiteren Quellen entnommen.

Tabelle 7: Preistrager im ,Leitstern Energieeffizienz“ der Jahre 2014, 2015, 2016 und 2018 [25]

Preistrager 2014 2015 2016 2018
1. Platz Go6ppingen Boblingen Ravensburg Go6ppingen
2. Platz Rems-Murr Rems-Murr Boblingen Ravensburg
3. Platz Boblingen Zollernalb Goppingen Rottweil
Input- .
npy Calw Boblingen Stadt Karlsruhe Stadt Karlsruhe
Indikator
Output- . - oy ps
. Stadt Heidelberg Schwabisch Hall Schwabisch Hall Schwabisch Hall
Indikator

Stadt Karlsruhe
(Effizienz im

Stadt Karlsruhe
(Unternehmens-

Stadt Karlsruhe

Stadt Karlsruhe (Effiziente

SRR (Effizienz-Innovation)

Sonderpreis

Sonderpreis

Rems-Murr (Presse/

Stromnutzung)
Stadt Heidelberg

Innovation)
Tuttlingen (Bildung

Offentlichkeitsarbeit) (Akteursvernetzung) Nutzersensibilis.)

Warmebereich)

Stadt Heidelberg
(EffizienzmalRn.)

Calw (nachhaltiger

Tourismus)

Aus den einzelnen Indikatoren werden zwei Gruppenindikatoren fiir Input und Output-
Indikatoren gebildet. Insgesamt ist beim Input-Gruppenindikator eine sehr breite Streuung
der Ergebnisse vorhanden. Die Bewertungen liegen zwischen 14 % und 95 % (2016: 12 %
und 96 %). Es gibt also ein sehr starkes Gefille zwischen den Kreisen, was aber auch ein
groBes Verbesserungspotential aufzeigt. Zudem weisen auch bei den besten Kreisen einige
Indikatoren noch Verbesserungspotential auf, und schwachere Kreise konnen durchaus in
einigen Indikatoren gute Plitze erzielen. Beim Gruppenindikator fiir den messbaren Output-
Bereich ist 2018 der Abstand zwischen Spitzengruppe und Nachziiglern bei diesem Indikator
wesentlich geringer als beim Gruppen-Input-Indikator. Die Werte liegen zwischen 20 % und
62 % (2016: 24 % und 64 %). Im Gesamtergebnis ist die Streuung nochmals geringer, die
Werte liegen zwischen 32 % und 63 %.

Ein ausfiihrlicher Bericht zum Leitstern Energieeffizienz mit detaillierten Ergebnissen und
Erlduterungen zu den einzelnen Indikatoren ist unter www.leitstern-energieeffizienz-bw.de
zu finden.
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STRATEGISCHE AKTIVITATEN IN DEN KREISEN

Grafik 56 zeigt gesamthaft die oben dargestellten strategischen Aktivitdten im Land auf

Ebene der Kreise im Uberblick. 35 Stadt- und Landkreise verfiigen iiber ein integriertes

Klimaschutzkonzept, 25 nehmen am eea teil, auf 21 Kreise trifft beides zu. Am Leitstern
Energieeffizienz haben sich 35 Kreise zumindest einmal beteiligt. 29 Kreise haben ein
Klimaschutzmanagement eingefiihrt.
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Grafik 56: Integrierte Klimaschutzkonzepte, Klimaschutzmanagement, Teilnahme an eea und
Leitstern Energieeffizienz (Darstellung KEA-BW nach [21], [22], [24], [25], Stand 6/19)

3.12 MASTERPLAN 100 % KLIMASCHUTZ

Seit 2012 unterstiitzt das BMU mit der Nationalen Klimaschutzinitiative bundesweit 41 aus-
gewihlte Kommunen und Landkreise mit dem Masterplan ,,100 % Klimaschutz*. Master-
plan-Kommunen verpflichten sich, ihre Treibhausgasemissionen bis 2050 um 95 % gegen-
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iiber 1990 zu senken und ihren Verbrauch an Endenergie in diesem Zeitraum zu halbieren.
Masterplan-Kommunen verfolgen diese klimapolitischen Ziele intensiv durch die Einfiihrung
eines Prozessmanagements zur kurz-, mittel- und langfristigen Implementierung dkologisch
und 6konomisch sinnvoller Maflnahmen, insbesondere durch

» die Ausschopfung der Potentiale zur Steigerung von Energieeffizienz und Energie-
einsparung,

= die Forderung eines nachhaltigen Lebensstiles bei Nutzern und Konsumenten sowie
eines nachhaltigen Wirtschaftens in lokalen Unternehmen im Rahmen von Suffizienz-
und Konsistenzstrategien,

= die Nutzung erneuerbarer Energien und Kraft-Warme-Kopplung, insbesondere aus
regionalen Quellen und

= den Aufbau von nachhaltigen regionalen Stoffkreislaufen.

Diese anspruchsvollen Ziele erfordern einen umfassenden Strukturwandel vor Ort, fiir den
langfristige Organisations- und Managementprozesse in Gang gesetzt werden miissen.
Masterplan-Kommunen erzeugen eine Ausstrahlungswirkung auf weitere Kommunen, die
von den Masterplan-Kommunen lernen und sich an ihnen orientieren sollen. Wahrend des
Forderzeitraumes erstellen sie einen Masterplan, den sie mit konkreten Klimaschutzmal-
nahmen unterlegen, und beginnen mit deren Umsetzung [26]. Aus Baden-Wiirttemberg sind
die Stadte Heidelberg (seit 2012) und Stuttgart (seit 2016) an diesem Prozess beteiligt. Hier ist
anzumerken, dass mit Blick auf die Klimaschutzziele von Bund und Land zweifellos alle
Kommunen diese Ziele zu erreichen haben.

3.13 INTEGRIERTE QUARTIERSKONZEPTE UND SANIERUNGSMANAGEMENT

Das KfW-Programm Energetische Stadtsanierung (Programmnummer 432) wurde Ende 2011
veroffentlicht. Es erweitert den energetischen Sanierungsprozess vom Einzelgebdude hin zum
Quartier. Das BMU stellt hierfiir Fordermittel aus dem Energie- und Klimafonds (EKF) bereit.
Gefordert werden quartiersbezogene energetische Konzepte sowie Sanierungsmanagement.
Das Programm er6ffnet flexible Strategien fiir die unterschiedlichen lokalen Gegebenheiten.
Es verkniipft Anforderungen an die energetische Gebdudesanierung, an effiziente Energie-
versorgungssysteme und den Ausbau erneuerbarer Energien mit demografischen, 6konomischen,
stddtebaulichen und wohnungswirtschaftlichen Fragestellungen. Ein Sanierungsmanagement
kann die Umsetzung als kooperativen Prozess begleiten und beschleunigen.

Integrierte Quartierskonzepte zeigen unter Beachtung stadtebaulicher, denkmalpflegerischer,
baukultureller, wohnungswirtschaftlicher, demografischer und sozialer Aspekte die technischen
und wirtschaftlichen Energieeinsparpotentiale im Quartier auf. Sie untersuchen, mit welchen
Mafnahmen kurz-, mittel- und langfristig die CO,-Emissionen reduziert werden konnen.
Die Konzepte bilden eine zentrale Entscheidungsgrundlage und Planungshilfe fiir eine an der
Gesamteffizienz energetischer Malnahmen ausgerichtete quartiersbezogene Investitions-
planung. Aussagen zur altersgerechten Sanierung des Quartiers, zum Barriere-Abbau im
Gebaudebestand und in der kommunalen Infrastruktur konnen ebenso Bestandteil der Konzepte
sein wie Aussagen zu seiner Sozialstruktur und den Auswirkungen der SanierungsmafBinahmen
auf die Bewohnerinnen und Bewohner [27], [28].

Baden-Wiirttemberg weist bundesweit den mit Abstand grofiten Anteil bei den Antrdgen zur
Energetischen Stadtsanierung auf: Stand Juni 2019 waren es 319 von bundesweit 1.186
bewilligten Antrégen, dies entspricht einem Anteil von rund 27 %. (2017: 227 bzw.30 %)
Diese Zahlen beinhalten sowohl Quartierskonzepte als auch Sanierungsmanagement. Den
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zeitlichen Verlauf des Antragsaufkommens landes- und bundesweit zeigt Grafik 57. Er stellt
sich relativ gleichmifig dar mit einem Riickgang im Jahr 2013 bundesweit und, weniger
ausgepragt, im Jahr 2014 in Baden-Wiirttemberg. Seit 2017 stiegen die Antragszahlen im
iibrigen Bundesgebiet, wihrend sie in Baden-Wiirttemberg leicht zuriickgingen.

Bewilligungen KfW 432

Anteil BW im Mittel: 27 %

168 157

124 102 117
118
81

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
M Baden-Wirttemberg Ubrige Bundeslénder

Grafik 57: Entwicklung der Bewilligungen im Programm KfW 432 (Konzepte + Management)
(Darstellung KEA-BW nach [29])

Bewilligungen KfW 432 in Baden-Wiirttemberg
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Grafik 58: Bewilligungen von Quartierskonzepten und Sanierungsmanagement (2019: 1. Halbjahr;
AVH: Anschlussvorhaben Sanierungsmanagement) (Darstellung KEA-BW nach [30])

Das Antragsaufkommen in Baden-Wiirttemberg ist in Grafik 58 dargestellt, aufgeschliisselt
nach Konzepten und Sanierungsmanagement. (Diese Daten entstammen einer Mitteilung der
KfW an das Umweltministerium; sie weichen, vermutlich auch wegen unterschiedlicher Zu-
ordnung zu den Forderjahren, etwas von den Daten in Grafik 57 ab, denen die Forderreports
der KfW zugrunde liegen.) Es ist zu erkennen, wie nach Anlaufen des Programms und Fertig-
stellung der ersten Konzepte zunehmend die Antrige fiir das Sanierungsmanagement folgen.
Letztere sind seit 2017 riickldufig, steigen aber 2019 wieder an. In der Summe wurden bisher
257 Quartierskonzepte und 70 Stellen fiir das Sanierungsmanagement (teilweise als Anschluss-
vorhaben, also Verlidngerung) bewilligt, wobei manche Kommunen bereits mehrere Konzepte
erstellt haben: Somit sind bisher 190 Stddte und Gemeinden (2017: 151) sowie zwei Land-
kreise (Karlsruhe und Reutlingen) in Sachen Quartierssanierung aktiv.
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Grafik 59 und Grafik 60 zeigen die Kommunen mit Quartierskonzepten (manche Kommunen
haben bereits mehrere Konzepte) und Sanierungsmanagern. Fiihrend ist der Landkreis Karls-
ruhe; die dort ansdssige Energieagentur ist bei Quartierskonzepten sehr aktiv und bietet den
Kommunen gute Unterstiitzung.
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Grafik 59: Kommunen mit Quartierskonzept (Darstellung KEA-BW nach [30], Stand 6/19)
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Sanierungsmanagement (SM)
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Grafik 60: Kommunen mit Sanierungsmanagement (Darstellung KEA-BW nach [30], Stand 6/19)

Grafik 61 (Seite 66) zeigt, dass das Programm 432 iiberwiegend von den grof3eren Stéddten

nachgefragt wird; acht der neun GroBstddte im Land haben das Programm schon in Anspruch

genommen, teilweise mehrfach. Dagegen ist nur etwa jede siebte der kleineren Kommunen
unter 10.000 Einwohnern in diesem Programm aktiv.
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KfW-Programm 432, Energetische Quartierssanierung
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Grafik 61: Beteiligung von Kommunen am KfW-Programm 432 nach Einwohnern
(Darstellung KEA-BW nach [30], Stand 6/19)

3.14 TATIGKEIT DES NACHHALTIGKEITSBUROS

Uber das Nachhaltigkeitsbiiro (N!-Biiro) der LUBW werden verschiedene Formen der Unter-
stiitzung ortlicher und regionaler Nachhaltigkeitsaktivitidten angeboten [31]:

* Nachhaltige Kommunalentwicklung

Im Rahmen der Kommunalen Initiative Nachhaltigkeit werden kommunale Nachhaltigkeits-
prozesse unterstiitzt und begleitet. Dabei werden landesweite Informationsveranstaltungen
und Workshops mit einem 6rtlichen Beratungsangebot verkniipft, um Nachhaltigkeitsprozesse
vor Ort zu verankern. Neben einer Einstiegsberatung werden Instrumente, Prozesse und
Strukturen nachhaltiger Kommunalentwicklung unterstiitzt.

= Nachhaltigkeitswerkstitten in Kommunen und Landkreisen

Ankniipfend an positive Erfahrungen und Veranstaltungsformen, die die Biirgerschaft mit
einbeziehen, unterstiitzt die Kommunale Initiative Nachhaltigkeit Kommunen und Land-
kreise bei der Durchfiihrung von ,,Nachhaltigkeitswerkstétten. Diese N!-Werkstétten konnen
verschiedene Ziele verfolgen: Es kann um die Frage der Zukunft des Landkreises oder der
Kommune gehen, um einen Entwicklungsprozess, ein bestimmtes Nachhaltigkeitsthema oder
die Erstellung eines Leitbildes. Die Nachhaltigkeitswerkstitten konnen auch dafiir genutzt
werden, Teilkonzepte z.B. im Bereich des Klimaschutzes mit Biirgerbeteiligung zu entwickeln.

= Unterstiitzung von Klimawerkstitten

Kommunen wenden schon lange und erfolgreich Werkstattveranstaltungen zur Beteiligung und
Aktivierung ihrer Biirgerinnen und Biirger an. Ankniipfend an diese positiven Erfahrungen
wird fir Kommunen und Landkreise die Durchfiihrung von ,,Klimawerkstitten fiir die Energie-
wende" unterstiitzt. Sie sollen eine Bestandsaufnahme der bisherigen Aktivititen vornehmen
und weitere Schritte erarbeiten. Es werden Moderationskosten in Hohe von bis zu 1.500 €
iibernommen.

»  QGriindung und Fortfiihrung von Klimaschutzarbeitskreisen

Viele erfolgreiche Beispiele zeigen, wie von Ehrenamtlichen getragene Klimaschutzarbeits-
kreise vor Ort gemeinsam mit der Kommune Energiesparen und Erneuerbare Energien fordern.
Ankniipfend an diese Erfahrungen werden fiir Kommunen die Griindung und der Aufbau
solcher Klimaschutzarbeitskreise bzw. entsprechender Strukturen unterstiitzt. Ubernommen
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werden Moderationskosten in Hohe von bis zu 1.500 € fiir die Auftaktveranstaltung und die
ersten Sitzungen.

Tabelle 37 im Anhang zeigt die Inanspruchnahme dieser Angebote fiir die Jahre 2011 bis 2019
nach Landkreisen.

3.15 LOKALE AGENDA 21 UND EHRENAMTLICHE ENERGIEINITIATIVEN

Die Agenda 21 wurde 1992 von 172 Staaten auf der Konferenz fiir Umwelt und Entwicklung
der Vereinten Nationen (UNCED) in Rio de Janeiro beschlossen. Die Agenda 21 setzt Leit-
linien fiir das 21. Jahrhundert, vor allem zur nachhaltigen Entwicklung. Die Bediirfnisse der
heutigen Generation sollen so befriedigt werden, dass die Chancen kiinftiger Generationen
nicht beeintrachtigt werden. Die kommunale Umsetzung der Agenda 21 erfolgt durch die
Lokale Agenda 21. Die Erarbeitung und Umsetzung von lokalen Maf3nahmen soll in Zusammen-
arbeit mit der Biirgerschaft, zivilgesellschaftlichen Organisationen und der privaten Wirtschaft
geschehen. Ein verbreitetes Motto ist ,,Global denken — lokal handeln!*.

Wie eine bundesweite Untersuchung 2012 zeigte, hat sich die Lokale Agenda 21 vor Ort
erfolgreich etabliert, wenn sie als umfassende kommunale Nachhaltigkeitsstrategie angelegt
war. Die Fortfithrung erfolgte so einerseits durch umfassende Nachhaltigkeitskonzepte oder
anderseits in vielen Kommunen durch sektorale Konzepte, wobei der Klimaschutz einen
wichtigen Schwerpunkt bildet. Die Aktiven der Agenda21-Gruppen sind nach deren Auflosung
grofBitenteils in die ehrenamtlichen Initiativen iibergegangen.

Das Land Baden-Wiirttemberg bietet seinen Stiddten und Gemeinden Unterstiitzung fiir ihre
Lokale Agenda 21 an. 1998 wurde das Agenda-Biiro bei der Landesanstalt fiir Umweltschutz
(seit Ende 2017 Landesanstalt fiir Umwelt Baden-Wiirttemberg (LUBW)) eingerichtet. Auf-
gabe des Agenda-Biiros ist die Beratung von Kommunen und von Biirgerinnen und Biirgern,
die sich im Agenda-Prozess vor Ort engagieren mochten.

Beginnend im Jahr 2007 wurde fiir Baden-Wiirttemberg eine Nachhaltigkeitsstrategie ent-
wickelt. Das Agenda-Biiro wurde 2013 als neues N!-Biiro integriert; es unterstiitzt Aktivititen
im biirgerschaftlichen Klimaschutz, die einen wichtigen Beitrag fiir Energiewende und Klima-
schutz leisten. Hier sind viele ehrenamtliche Energieinitiativen aktiv, flir die das ,,Landesnetz-
werk Ehrenamtlicher Energie-Initiativen LEE* Mdoglichkeiten zum Erfahrungsaustausch bietet.

In der Hochphase des Agenda-Prozesses (1998 bis 2002) wurden in sehr vielen Kommunen
Agenda-Gruppen gegriindet. Wie eine Untersuchung des Agenda-Biiros der LUBW 2013
zeigte, kamen inzwischen zu den Agenda-Gruppen andere ehrenamtliche Energieinitiativen
dazu: Solar- und Energievereine sowie seit 2008 besonders Biirgerenergiegenossenschaften.
Zwei Schwerpunkte dominieren deutlich die Arbeit der Initiativen: Information und Beratung
sowie Investitionsprojekte in erneuerbare Energien bzw. Energiesparen. Die meisten Initiativen
arbeiten regelméfBig mit der Kommune zusammen und haben zur Unterstiitzung Ansprech-
partner in der Verwaltung. Die Mehrheit der Kommunen unterstiitzt die Initiativen durch
kostenlose Riaumlichkeiten, Offentlichkeitsarbeit im Gemeindeblatt und Décher fiir Biirger-
energieanlagen. In der Mehrzahl der Initiativen sind Gemeinderéte als Mitglieder vertreten.

Bei der Untersuchung wurden die Ergebnisse der Energiegenossenschaften mit den Ergebnissen
der anderen Energie-Initiativen abgeglichen, wobei sich gravierende Unterschiede zeigen:
Energiegenossenschaften sind wesentlich grofler. Sie setzen ihren Arbeitsschwerpunkt viel
stirker auf eigene erneuerbare Energie-Anlagen und wesentlich weniger auf Information und
Aufklarung, als es die anderen Energie-Initiativen tun. Sie schitzen die Motivation der Be-
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volkerung als viel besser ein. Andererseits beméngeln sie sehr stark den Verwaltungsaufwand
als das groffite Hemmnis ihrer Arbeit. Energiegenossenschaften sind vor allem personell viel
stirker mit der Kommunalpolitik verkniipft: In jeder zweiten ist der Ortliche Blirgermeister
Mitglied.

Lokale Agenda-Gruppen und andere ehrenamtliche Initiativen zum Thema Energie und Klima-
schutz waren und sind oft die treibende Kraft in den Gemeinden zur Entwicklung von Klima-
schutzkonzepten, der Beteiligung am European Energy Award, der Griindung von Biirger-
energiegenossenschaften oder der Errichtung von PV-Anlagen oder Nahwérmesystemen
(siche dazu Kapitel 3.5, 3.8 und 7.6). Sie liefern damit einen substantiellen Beitrag zum Klima-
schutz.

In den letzten Jahren hat sich ein Trend zu mehr Biirgerbeteiligung etabliert, diesmal initiiert
durch Verwaltungen und Gemeinderite. Insbesondere beim Thema Windkraft, aber auch bei
Neubaugebieten, Stadtentwicklung (Ortskernsanierung), Quartiers- und Verkehrs- sowie Klima-
schutzkonzepten werden Biirger aktiv einbezogen (siche auch Kapitel 3.9.2, 3.13, 7.3, 7.4).
Das geschieht jedoch projektbezogen, ggf. mit Beteiligung von existierenden Agenda-Gruppen.
Jedenfalls hat sich das Instrument der Biirgerbeteiligung in vielen Kommunen bewéhrt.

Eine kontinuierliche Unterstiitzung durch das N!-Biiro der LUBW und die Bereitstellung von
Landesmitteln zur Starkung des biirgerschaftlichen Engagements sind wichtige Stiitzpfeiler
des kommunalen Klimaschutzes. Das Einrichten eines Klimaschutzmanagements (siche
Kapitel 3.9.2) bietet durch die zusétzliche Personalkapazitit ebenfalls die Chance, den Dialog
und die Partizipation von Biirgern an der Energiewende weiter zu starken.

Bei einer Erhebung des N!-Biiros der LUBW im Jahr 2013 wurden 120 Energieinitiativen in
Baden-Wiirttemberg erfasst [32]. Aktuellere Zahlen liegen derzeit nicht vor.

3.16 NACHHALTIGES BAUEN BADEN-WURTTEMBERG (NBBW)

Das Programmsystem ,,Nachhaltiges Bauen in Baden-Wiirttemberg® (NBBW) wurde 2014
im Land eingefiihrt. Mit dem Projekt mochte das Land Baden-Wiirttemberg das Bewusstsein
fiir nachhaltiges Bauen schérfen und zukunftsvertrigliche Bauweisen vorantreiben. Geméf

§ 7 Absatz 5 des Klimaschutzgesetzes Baden-Wiirttemberg sollen die Forderprogramme des
Landes fiir den kommunalen Hochbau den Grundsétzen des nachhaltigen Bauens Rechnung
tragen. Fiir die praktische Umsetzung wurden die ,,Nachhaltigkeitskriterien im staatlich
geforderten kommunalen Hochbau* entwickelt.

Das Projekt hat die Steigerung der 6kologischen, 6konomischen und soziokulturellen Gebaude-
qualitidten zum Ziel. Im Mittelpunkt steht der Gebdudenutzer, dessen Lebens- und Arbeits-
bedingungen funktionsgerecht, gesundheitsvertriglich und behaglich sein sollen. Die im
System verwendeten Nachhaltigkeitskriterien konzentrieren sich auf die Reduzierung des
Energie- und Ressourcenverbrauchs, die Reduzierung der iiber den gesamten Lebenszyklus
summierten Gebaudekosten, die Verwendung von gesundheits- und umweltvertraglichen Bau-
stoffen und die Schaffung behaglicher Nutzungsbedingungen. Dariiber hinaus wird mit den
Kriterien vorgezeichnet, wie Planung und Bauausfiihrung diese Qualititen sichern konnen [33].

Nach Angaben des Umweltministeriums wurden bisher in 74 Stadten und Gemeinden sowie
acht Landkreisen 177 (2017: 67) Neubau-Projekte bearbeitet [34], dabei handelt es sich nicht in
allen Fillen um kommunale Projekte. Seit 2017 wurde das System auch fiir die Anwendung
bei Gebdudesanierungen erweitert. In Tabelle 38 im Anhang sind die Projekte nach Kreisen
aufgelistet. Da kiinftig die Gewédhrung von Férdermitteln zunehmend an die Anwendung von
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NBBW gekniipft sein wird, ist zu erwarten, dass die Zahl der Anwender in den kommenden
Jahren weiterhin zunimmt.

3.17 KLIMAFOLGENANPASSUNG UND FORDERPROGRAMM KLIMOPASS

Der Klimawandel ist Realitit und auch in Baden-Wiirttemberg angekommen. Die landesweite
Durchschnittstemperatur hat seit 1881 um 1,5 °C zugenommen. Die Folgen des Klimawandels
wirken sich auf nahezu alle Bereiche des menschlichen Handelns aus. Zum Umgang mit den
unvermeidbaren Folgen des Klimawandels hat die Landesregierung 2015 eine Anpassungs-
strategie beschlossen. Die Anpassung an die Folgen des Klimawandels sind streng genommen
nicht dem Klimaschutz zuzurechnen, welcher ja die Vermeidung bzw. Minderung der anthro-
pogenen Klimaverdnderungen zum Ziel hat. Aber die vermehrt auftretenden Wetterextreme
der letzten Jahre machen deutlich, dass Malnahmen zur Anpassung an die Folgen des Klima-
wandels dringend geboten sind. In Baden-Wiirttemberg stehen insbesondere hdufigere und
intensivere Hitzewellen (mit Diirreschidden als Folge) sowie Starkregenereignisse im Vorder-
grund. Dies betrifft vor allem auch die kommunale Ebene. Dabei sind Klimaanpassung und
Klimaschutz keineswegs als Alternativen zu verstehen, vielmehr sind in beiden Handlungs-
feldern groBBe Anstrengungen erforderlich. Dabei konnen in manchen Fillen durchaus Ziel-
konflikte zwischen beiden Bereichen bestehen, z.B. beim Thema Nachverdichtung oder der
aktiven Kiihlung von Gebduden, die auf geeignete Weise aufzuldsen sind. In jedem Fall ist
eine integrale Betrachtung beider Problemfelder erforderlich.

In der praktischen Umsetzung ist eine Vielzahl von Handlungsfeldern zu beachten: Neben
verstarktem Hochwasserschutz verdient vor allem der Umgang mit Starkregenereignissen
groBBe Aufmerksamkeit. Auch Starkwindereignisse bis hin zu Tornados sind kiinftig vermehrt
zu erwarten, was u.a. Auswirkungen auf die Ausfiihrung baulicher Anlagen hat. Mit Blick
auf sommerliche Hitzewellen ist die Gewahrleistung einer guten Durchliiftung des Stadtraums
(Frischluftschneisen) sowie der sommerliche Hitzeschutz an Gebduden wichtig, weiterhin
grof3ziigige Verschattung und Begriinung des 6ffentlichen Raums. Fiir Neupflanzungen von
Bédumen sind resiliente Arten auszuwéhlen. Kiihle Riickzugsrdume sowie Trinkwasserspender
sollten offentlich zugénglich sein. Fiir Alten- und Pflegeheime sollte ein Hitzewarnsystem
eingerichtet werden. SchlieBlich kdnnen Aktivitdten zum Umgang mit Neophyten wie der
Ambrosia-Pflanze oder der Tigermiicke erforderlich sein.

Sinnvolle Aktivititen und Mallnahmen zur Klimaanpassung auf konzeptionell-strategischer
Ebene sind die Inanspruchnahme von fachlicher Beratung und nachfolgend die Erstellung
von Anpassungskonzepten, Klimaanalysen und Verwundbarkeitsuntersuchungen, wie sie im
Programm KLIMOPASS des Umweltministeriums gefordert werden konnen.

Die Thematik scheint die Kommunen durchaus zu beschiftigen, doch hat dies nach Wahr-
nehmung der KEA-BW bislang nur wenige operative Konsequenzen. Bisher gibt es zwar
zahlreiche EinzelmaBBnahmen, beispielsweise im Hochwasserschutz, aber nur wenige
systematische Ansitze. Umfassende Konzepte zur Klimaanpassung liegen bisher nur in den
Stiadten Freiburg, Heidelberg, Karlsruhe, Ludwigsburg und Stuttgart vor. Die einschldgigen
Forderprogramme des Bundes wurden nur selten in Anspruch genommen: Nur vier ,,Klima-
schutzteilkonzepte Klimaanpassung™ wurden fiir Baden-Wiirttemberg bewilligt, der Forder-
tatbestand ist zudem in der Neufassung der Kommunalrichtlinie ab 2019 entfallen.

Das Programm im Rahmen der Deutschen Anpassungsstrategie (DAS) ,,Maflnahmen zur
Anpassung an die Folgen des Klimawandels* des BMU ist nach Einschitzung der KEA-BW
bei den Kommunen kaum bekannt, in Baden-Wiirttemberg wurden als kommunale Projekte

Statusbericht Kommunaler Klimaschutz | Juli 2020

69



lediglich das Projekt KARS vom Verband Region Stuttgart sowie die Gefdhrdungsanalyse
fiir den Landkreis Lorrach gefordert, daneben einige Forschungsprojekte an Hochschulen.
Bundesweit wurden bisher 148 Vorhaben gefordert (Stand April 2019), allerdings iiber-
wiegend Forschungsprojekte und nur wenige kommunale Vorhaben.

Auch das Forderprogramm KLIMOPASS wurde bis zum Stichtag (30.06.2019) nur miBig
nachgefragt; allerdings gingen bis zum Ende der Forderperiode am 30.11. noch zahlreiche
weitere Antrége ein, die zum Teil erst 2020 bewilligt werden konnten, so dass das Programm
sogar iiberzeichnet war. Ziel dieses Programms ist es, insbesondere Kommunen, aber auch
kleine und mittlere Unternehmen in Baden-Wiirttemberg beim Einstieg in die Anpassung
an den Klimawandel und bei der Umsetzung konkreter Anpassungsmafinahmen zu unter-
stiitzen. Das Programm weist drei Forderschwerpunkte auf:

* Beratung und Informationsveranstaltungen sollen Kommunen sowie kleinen und
mittleren Unternehmen einen strukturierten Einstieg in das Thema ermoglichen.

* Das Thema Anpassung soll verstérkt in die kommunale und regionale Planung
integriert werden. Dazu werden Klimaanalysen, Verwundbarkeitsuntersuchungen,
aber auch die Erarbeitung von Planungsinstrumenten gefordert. Die Erarbeitung von
Anpassungskonzepten soll erginzend zur Bundesférderung unterstiitzt werden.

=  Umsetzung erster Anpassungsmalinahmen, wie die Begriinung von kommunalen
Kindergérten, Schulen und Pflegeheimen, die Installation 6ffentlich zugénglicher
Trinkwasserspender in stadtklimatischen Hotspotrdumen oder die Méblierung in
hitzegeschiitzten Bereichen [35]

Im Rahmen der Forderperiode 2018/19 wurden bis zum Stichtag im Modul A (Beratung und
Schulungen) insgesamt sechs Vorhaben bewilligt, In Modul B (Vorbereitungsprojekte,
Erstellung von Planungsgrundlagen sowie Klimaschutzteilkonzepten zur Anpassung)
konnten sieben Vorhaben bewilligt werden. In Modul C (investive Anpassungsmal-
nahmen) wurden 13 Vorhaben bewilligt. Bis zum Ende der Forderperiode waren ins-
gesamt 59 Antrage eingegangen [36]. Tabelle 39 im Anhang zeigt Anzahl und die bewilligten
Fordersummen nach Landkreisen zusammengefasst.
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4  Mitgliedschaften

4.1 ENERGY CITIES

Energy Cities ist ein Verband von européischen Stiddten und Gemeinden, die ihre Energie-
zukunft mit Weitblick gestalten. Er wurde 1990 als gemeinniitziger Verband européischer
Kommunen gegriindet. Seitdem engagiert sich Energy Cities fiir die Férderung nachhaltiger
Energiepolitik und den Austausch von Know-how und Erfahrung unter seinen Mitgliedern.
Er fiihrt mehr als 1.000 Kommunen aus 30 Landern zusammen. Energy Cities unterstiitzt seine
Mitglieder bei der Umsetzung einer nachhaltigen lokalen Energiepolitik und im Kampf gegen
den Klimawandel. Aktuell setzt Energy Cities einen Schwerpunkt auf die Debatte und Aus-
arbeitung seiner ,,30 Vorschlige fiir eine beschleunigte Energiewende® in Europas Stadten
und Gemeinden [37].

In Baden-Wiirttemberg sind die sechs Stadte Ettlingen, Freiburg im Breisgau, Heidelberg,
Schwetzingen, Stuttgart und Ulm Mitglied bei Energy Cities; sie haben zusammen rund
1,2 Mio. Einwohner.

4.2 COVENANT OF MAYORS

Nach der Annahme des Klima- und Energiepakets 2020 rief die Europdische Kommission im
Jahr 2008 den Covenant of Mayors (Konvent der Biirgermeister) ins Leben, um die Anstreng-
ungen der lokalen Gebietskdrperschaften bei der Umsetzung einer nachhaltigen Energiepolitik
zu fordern und zu unterstiitzen. Die Unterzeichner teilen eine gemeinsame Vision fiir 2050,
um die Dekarbonisierung in ihren Gebieten zu beschleunigen, ihre Anpassungsfahigkeit an
die unvermeidlichen Auswirkungen des Klimawandels zu stirken und ihren Biirgerinnen und
Biirgern Zugang zu einer sicheren, erschwinglichen und nachhaltigen Energieversorgung zu
ermdglichen.

Tabelle 8: Kommunen im Covenant of Mayors [38]

Kommune Einwohner Landkreis

(Tsd.)
Eppelheim 15 ' Rhein-Neckar-Kreis
Esslingen am Neckar 91 Landkreis Esslingen
Freiburg im Breisgau 226 | Stadt Freiburg
Friedrichshafen 59 Bodenseekreis
Geislingen 6 Zollernalbkreis
Heidelberg 156  Stadt Heidelberg
Karlsruhe 308 | Stadt Karlsruhe
Lorrach 49  Landkreis Lérrach
Ludwigsburg 93 | Landkreis Ludwigsburg
Mannheim 306 Stadt Mannheim
Pforzheim 122  Stadt Pforzheim
St. Leon-Rot 14 Rhein-Neckar-Kreis
Stuttgart 624 | Stadt Stuttgart
Wiesloch 26  Rhein-Neckar-Kreis
Summe 2.096

Die Unterzeichnerstidte verpflichten sich zur Durchfiihrung von MaBinahmen, um die Um-
setzung des EU-Ziels der Reduktion der Treibhausgase um 40 % bis 2030 sowie die Annahme
eines gemeinsamen Konzepts fiir Klimaschutz und die Anpassung an den Klimawandel zu
unterstiitzen. Um ihre politische Verpflichtung in praktische Maflnahmen und Projekte um-
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zusetzen, missen die Unterzeichner des Konvents insbesondere eine CO,-Basis-Emissions-
bilanz sowie eine Risiko- und Vulnerabilitdtsbewertung des Klimawandels erstellen. Sie ver-
pflichten sich, innerhalb von zwei Jahren nach der entsprechenden Entscheidung des Stadtrats
einen Aktionsplan fiir Nachhaltige Energie und Anpassung an den Klimawandel (SECAP,
Sustainable Energy and Climate Action Plan) vorzulegen, in dem die wesentlichen geplanten
Malnahmen aufgefiihrt werden. Die Anpassungsstrategie sollte Bestandteil des SECAP sein
und/oder in (einem) gesonderten Dokument(en) entwickelt und integriert werden.

Europaweit haben derzeit 6.678 kommunale Gebietskorperschaften den Konvent unterzeichnet,
davon fast zwei Drittel in kleineren Kommunen unter 10.000 Einwohnern. In Deutschland
sind 63 Stddte und Gemeinden dem Covenant of Mayors beigetreten, davon 14 in Baden-
Wiirttemberg (Tabelle 8 oben) mit zusammen 2,1 Mio. Einwohnern [38].

4.3 KLIMA-BUNDNIS

Das Klima-Biindnis der européischen Stidte mit indigenen Volkern der Regenwiélder (Alianza
del Clima) wurde 1990 gegriindet mit der Motivation, Maflnahmen gegen den stattfindenden
Klimawandel zu ergreifen. Das Netzwerk ist stark im deutschsprachigen Raum verwurzelt,
seine Ziele erweckten jedoch bereits seit Beginn das Interesse von Kommunen in ganz Europa.
Das Biindnis kann inzwischen Vertreter aus beinahe allen EU-Staaten vorweisen.

Mitgliedschaft im KIima-Bﬁndnils

%

89%

42%
5o 13%
1% ?
T

unter 5.000 5-10.000 10-20.000 20-50.000 50-100.000  uber
100.000

Grafik 62: Kommunen im Klima-Biindnis nach Einwohnern
(Darstellung KEA-BW nach [39], Stand 6/19)

Das Klima-Biindnis ist das grofite europdische Stidtenetzwerk, das sich dem Klimaschutz
verschrieben hat. Seine Mitglieder von der kleinen ldndlichen Gemeinde bis hin zu Millionen-
stiddten verstehen den Klimawandel als eine globale Herausforderung, die lokale Lésungen
erfordert. Zusétzlich zur Verpflichtung fiir Klimagerechtigkeit in Partnerschaft mit indigenen
Volkern muss jede Kommune mit dem Beitritt zum Klima-Biindnis einen Beschluss verab-
schieden mit der Verpflichtung, die CO,-Emissionen alle fiinf Jahre um 10 % zu reduzieren.
Das entspricht der Halbierung der Pro-Kopf-Emissionen bis 2030 gegeniiber dem Stand von
1990. Nach Kenntnis der KEA-BW ist bisher keine Kommune auf dem Zielpfad.

Auch bei der Mitgliedschaft im Klima-Biindnis zeigt sich ein starkes Ungleichgewicht zwischen
groBen und kleinen Kommunen. Wihrend alle GroBstidte aufler Pforzheim und ausnahmslos
alle Stiadte zwischen 50.000 und 100.000 Einwohnern Mitglieder sind, trifft dies nur auf
einen sehr geringen Anteil der kleinen Kommunen mit weniger als 10.000 Einwohnern zu
(insgesamt 21 Kommunen), siche Grafik 62 oben.
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Das Klima-Biindnis hat derzeit tiber 1.700 Mitglieder in 26 Landern, davon 510 in Deutsch-
land. In Baden-Wiirttemberg sind 94 Stidte und Gemeinden (2017: 96) mit zusammen rund
4,4 Mio. Einwohnern sowie der Rems-Murr-Kreis als einziger Landkreis Mitglied im Biindnis
(Grafik 63).

Klima-Bundnis
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Grafik 63: Kommunen im Klima-Biindnis (Darstellung KEA-BW nach [39], Stand 6/19)

4.4 ICLEI

Der International Council for Local Environmental Initiatives (ICLEI) wurde zum Abschluss
des ersten Weltkongresses von Kommunen fiir eine nachhaltige Entwicklung im September
1990 bei den Vereinten Nationen in New York gegriindet. Die Organisation hat rund 1.000 Mit-
glieder in 70 Landern. ICLEI ist ein weltweiter Verband von aktiven Stidten und Gemeinden,
die sich der nachhaltigen Entwicklung verpflichtet haben. Der Verband engagiert sich auf
unterschiedlichen Ebenen: Auf der globalen Biihne vertritt ICLEI die Kommunen in inter-
nationalen Gremien, zugleich engagiert sich ICLEI vor Ort und begleitet Kommunen auf
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ihrem Weg zu mehr Nachhaltigkeit. Das ICLEI-Europasekretariat in Freiburg fordert kommunale
Nachhaltigkeit mit Beratungsangeboten zur innovativen Gestaltung der Beziehungen zwischen
offentlicher Verwaltung und der Gesellschaft [40].

ICLEI fiihrt folgende Programme durch:
* Lokale Agenda 21
= Stédte fiir den Klimaschutz
= Resilient Cities — Programm zur Anpassung von Stddten an den Klimawandel
*  Trinkwasser
* Nachhaltige Beschaffung in Kommunen
* Nachhaltigkeits- und Umweltmanagement-Instrumente

In Deutschland sind 22 Kommunen Mitglied bei ICLEI; in Baden-Wiirttemberg sind dies die
fiinf Stidte Bietigheim-Bissingen, Freiburg im Breisgau, Heidelberg, Ludwigsburg und Mann-
heim, die zusammen ca. 835.000 Einwohner aufweisen. Diese Stidte sind teilweise auch
Mitglieder beim Klima-Biindnis, dem Covenant of Mayors und Energy Cities. Die Ziele und
Programme dieser Verbénde sind in Teilen sehr &hnlich.

4.5 AGFK-BW

Die Arbeitsgemeinschaft Fahrrad- und FuBlgéngerfreundlicher Kommunen in Baden-Wiirttem-
berg e.V. (AGFK-BW) ist ein Zusammenschluss von derzeit 61 Stadten und Gemeinden
(2017: 54) sowie 14 Landkreisen (2014: 8), die sich das Ziel gesetzt haben, den Fahrrad-
verkehr im Land systematisch zu fordern und eine Radkultur zu etablieren. Bereits seit 2016
wurde der FuBverkehr in einer Arbeitsgruppe behandelt, Ende 2018 schrieb die AGFK-BW
das Thema aber auch formell in der Vereinssatzung fest. 69 % der Einwohner Baden-Wiirttem-
bergs leben in einer Mitgliedskommunen, und alle Stidte in Baden-Wiirttemberg mit mehr
als 45.000 Einwohnern sind Mitglieder der AGFK-BW. Die folgende Karte (Grafik 64) zeigt
die Mitgliedskommunen im Land.

Radfahren muss ziigig, sicher und bequem moglich sein. Dazu bedarf es eines umfassenden
Ansatzes der Radverkehrsforderung, der deutlich iiber die Verbesserung der baulichen Infra-
struktur hinausgeht. Auch Kommunikation und Offentlichkeitsarbeit sowie Dienstleistungs-
angebote (z.B. Leihrider oder Fahrradmitnahme im OPNV) stehen auf der Agenda der AGFK-
BW, um den Anteil des Fahrradverkehrs am Gesamtverkehr zu erh6hen. Beim Fullverkehr
steht die Schulwegsicherheit im Vordergrund, um das Aufkommen sogenannter ,,Elterntaxis*
zu reduzieren und Kinder zum eigenstdndigen Weg zur Schule zu motivieren.

Das Netzwerk der AGFK-BW macht die Erfahrungen anderer Landkreise, Stiadte und
Gemeinden im Bereich der Rad- und Fu3verkehrsverkehrsforderung fiir alle Mitglieder nutz-
bar und beriicksichtigt dabei deren unterschiedliche Anspriiche. Koordiniert wird das Netz-
werk von der Geschéftsstelle bei der Nahverkehrsgesellschaft Baden-Wiirttemberg (NVBW)
in Stuttgart, die die Verwaltungen der Mitgliedskommunen spiirbar entlastet. In der Haupt-
sache nehmen groBere Stidte an der AGFK-BW teil. Die Einwohnerzahl liegt bei durch-
schnittlich 70.000 Einwohnern. In kleineren Kommunen sind die Bedingungen zum Fahr-
radfahren in der Regel besser. In der Region Stuttgart sind einige kleinere Kommunen Mit-
glieder, die im Rahmen eines Konzeptes zum multimodalen Verkehr an der Einrichtung von
E-Bike- und Radmietstationen an der S-Bahn beteiligt sind.
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Grafik 64: Kommunen in der AGFK-BW (Darstellung KEA-BW nach [41], Stand 6/19)
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5 Wettbewerbe

Dieses Kapitel enthdlt Wettbewerbe, bei denen die Auszeichnung im Vordergrund steht.
Leitstern Energieeffizienz und European Energy Award sind zwar ebenfalls Wettbewerbe,
doch steht dort der Prozesscharakter im Vordergrund; sie werden daher in Kapitel 3 behandelt.

5.1 ENERGIE-KOMMUNE (AGENTUR FUR ERNEUERBARE ENERGIEN)

Die Agentur fiir Erneuerbare Energien (AEE) zeichnet seit 2008 jeden Monat eine ,,Energie-
Kommune* aus. Energie-Kommunen profitieren von den Wertschopfungseffekten der erneuer-
baren Energien, verbessern deren Akzeptanz und schaffen Moglichkeiten zur Partizipation
der Biirgerinnen und Biirger. Eine ,,Energie-Kommune* schopft die kommunalen Handlungs-
moglichkeiten beim Ausbau der erneuerbaren Energien kreativ und innovativ aus. Mogliche
Handlungsspielraume beziehen sich auf den Bau von Solar-, Biogas-, Windkraft-, Geothermie-
und Wasserkraftanlagen. Aber auch effektive Beratung fiir Biirger oder die Erstellung eines
Energiekonzeptes konnen wichtige Eigenschaften einer ,,Energie-Kommune* sein. In Baden-
Wiirttemberg wurden bisher 19 Kommunen (2017: 17) sowie die Region Hohenlohe-Oden-
wald-Tauber durch die AEE ausgezeichnet [42].

Tabelle 9: Ausgezeichnete ,Energie-Kommunen* in Baden-Wi!irttemberg [42]
(neu hinzugekommene Kommunen sind kursiv gesetzt, Stand 6/19)

Kommune Landkreis Einwohner

(Tsd.)
Aalen Ostalbkreis 68
Altensteig Landkreis Konstanz 11
Blsingen am Hochrhein Landkreis Konstanz 1
Crailsheim Landkreis Schwabisch Hall 34
Ettenheim Ortenaukreis 13
Freiburg im Breisgau Stadt Freiburg 229
Heidelberg Stadt Heidelberg 160
Horb am Neckar Landkreis Freudenstadt 25
Immendingen-Mauenheim Landkreis Tuttlingen 6
Leutkirch im Allgdu Landkreis Ravensburg 23
Murrhardt Rems-Murr-Kreis 14
Neckarsulm Landkreis Heilbronn 26
Rottweil Landkreis Rottweil 25
Schwabisch Hall Landkreis Schwabisch Hall 40
Ulm Stadt Ulm 126
Vohrenbach Schwarzwald-Baar-Kreis 4
Waiblingen Rems-Murr-Kreis 55
Weissach im Tal Rems-Murr-Kreis 7
Wiernsheim Enzkreis 7
Hohenlohe-Odenwald-Tauber  (Region)

5.2 100 %-ERNEUERBARE-ENERGIE-REGIONEN

Das Projekt ,,Entwicklungsperspektiven fiir nachhaltige 100 %-Ereuerbare-Energie-Regionen
in Deutschland® (100ee-Regionen) identifiziert, begleitet und vernetzt Regionen, Kommunen
und Stidte, die ihre Energieversorgung auf lange Sicht vollstindig auf erneuerbare Energien
umstellen wollen. Derzeit gibt es tiber 150 Landkreise, Gemeinden, Regionalverbiinde und
Stadte in Deutschland, die dieses Ziel verfolgen. Das Projekt unterstiitzt engagierte Akteure
in den Regionen durch Kommunikations-, Transfer- und Vernetzungsleistungen. In einer
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ersten Phase standen die wissenschaftliche Bestandsaufnahme und Analyse im Mittelpunkt
des Projektes. Der Schwerpunkt der zweiten Projektphase hingegen liegt auf dem Wissens-
transfer und der Vernetzung der Regionen untereinander. Es soll ein bundesweites Netzwerk
aufgebaut werden, das einen umfassenden Austausch der Regionen auf vielen Ebenen ermoglicht
und dazu beitrigt, die regionale Energieversorgung mit erneuerbaren Energien nachhaltig zu
fordern. Das Projekt wurde vom Institut dezentrale Energietechnologien (IdE) mit Sitz in
Kassel durchgefiihrt und zwischen 2007 und 2014 vom BMU gefordert. Das IdE wurde nach
Auslaufen der EU-Forderung Ende 2015 abgewickelt. Das Netzwerk wurde in der Folge von
der Universitit Kassel weiter betreut. 2018 wurde das Nachfolgeprojekt Region-N aufgelegt,
das von der AEE getragen und vom BMU gefordert wird. Ergebnisse oder teilnehmende
Regionen sind jedoch bisher nicht dokumentiert.

In Baden-Wiirttemberg sind die Kommunen Bad Séackingen (Landkreis Waldshut), Freiamt
(Landkreis Emmendingen) und Wolpertshausen (Landkreis Schwébisch Hall), der Landkreis
Schwibisch Hall sowie die Region Hegau-Bodensee als 100-ee-Region anerkannt; weitere
neun Kommunen (die Kommunen MefBkirch, Rottenburg am Neckar, Schonau, Tettnang, der
Landkreis Karlsruhe, die Regionen Freiburg, Neckar-Alb, Rhein-Neckar sowie Ulm/Neu-Ulm)
befinden sich als ,,Starterregionen® in einer Vorstufe dazu [43].

5.3 CLIMATE STAR (KLIMA-BUNDNIS)

Seit 2002 vergibt das Klima-Biindnis (siche Kapitel 4.3) die Climate-Star-Auszeichnung
an herausragende Projekte von Stidten, Gemeinden und regionalen Netzwerken in ganz
Europa. Die Climate-Star-Auszeichnung ehrt das Engagement und die Erfolge europdischer
Stadte, Gemeinden und kommunaler Netzwerke in den Bereichen erneuerbare Energien,
Mobilitdt, Konsum, Stadt- und Regionalentwicklung sowie Beteiligung von Biirgern und
Biirgerinnen.

Tabelle 10: Preistrdger im Climate Star aus Baden-W(irttemberg [44]

Jahr Kommune

2002 | Heidelberg

2002 Herrenberg

2002  Ostfildern

2004  Stuttgart

2007  Esslingen am Neckar

2009 Freiburg im Breisgau

2014 Konstanz, Radolfzell, Singen und Uberlingen
2016  Filderstadt

2018 | Ettlingen, Tiibingen

5.4 KLIMANEUTRALE KOMMUNE

Um die Energiewende auf kommunaler Ebene zu befordern, wurde im Jahr 2010 vom
Umweltministerium unter Begleitung der KEA-BW ein zweistufiger Wettbewerb mit dem
Namen ,,Klimaneutrale Kommune* gestartet. Ziel war die Entwicklung und Beschreibung
von Wegen, wie bis zum Jahr 2050 eine weitgehende Minimierung der CO,-Emissionen auf
der kommunalen Gemarkung erreicht werden kann. Im ersten Schritt wurde die Erstellung
entsprechender Studien (kommunale Klimaschutzkonzepte) gefordert. Aus den 21 einge-
gangenen Bewerbungen wurden von einer breit besetzten Jury im Rahmen einer an Stirken
und Potentialen orientierten Beurteilung neun Kommunen in drei Groenklassen fiir die
Forderung ausgewahlt. Sieben weiteren Kommunen wurde — als Anerkennung ihrer Be-
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miihungen — neben der im Klimaschutz-Plus zur Verfiigung stehenden Regelférderung ein
zusétzlicher Zuschuss in Hohe von 5.000 € fiir eine potentielle Teilnahme am European
Energy Award (eea) zuerkannt.

Tabelle 11: Gewinner des Wettbewerbs ,Klimaneutrale Kommune* [45] (Stand 6/19)

Kommune Landkreis Einwohner

(Tsd.)
Allensbach Landkreis Konstanz 7
Aspach Rems-Murr-Kreis 8
Emmendingen Landkreis Emmendingen 27
Freiburg im Breisgau Stadt Freiburg 226
Horb am Neckar Landkreis Freudenstadt 25
Karlsruhe Stadt Karlsruhe 308
Lorrach Landkreis Lorrach 49
Ludwigsburg Landkreis Ludwigsburg 93
Staufen im Breisgau Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 8

Die nachfolgende Erstellung der neun Studien wurde mit bis zu 70 % gefordert; in Summe
wurden vom Umweltministerium dafiir etwas mehr als 500.000 € aufgewendet. Die Studien
wurden von externen Beratungsunternehmen, wissenschaftlichen Einrichtungen oder
regionalen Energieagenturen, die bereits bei der Bewerbung mitgewirkt hatten, erarbeitet
und lagen zum Jahresende 2011 vor. Alle Studien wiesen eine erreichbare CO,-Reduktion
um 74 % bis 96 % aus und benannten dafiir jeweils bis zu 50 MaBnahmen. Dabei wurden
auch die Kosten quantifiziert. Aus einer vergleichenden Auswertung der Studien, die von der
KEA-BW vorgenommen wurde, konnten einige allgemeine Empfehlungen fiir die zukiinftige
Erarbeitung derartiger Klimaschutzkonzepte formuliert werden, die auf dem Kommunalen
Klimaschutzkongress im Herbst 2012 in Aalen vorgestellt wurden.

Im zweiten Schritt wurden erste, von den Kommunen vorgeschlagene Umsetzungsmafnahmen
mit bis zu 50 %, in Summe mit rund 2,4 Mio. €, durch das Umweltministerium unterstiitzt.
Dazu erhielten die neun Kommunen die Gelegenheit, der dafiir erneut einberufenen Jury die
Ergebnisse ihrer Untersuchungen vorzustellen und zu fordernde MaBnahmen vorzuschlagen.
Die Entscheidung wurde direkt im Anschluss getroffen; die Preistréger und die geforderten
Vorhaben wurden im Frithjahr 2012 6ffentlichkeitswirksam vorgestellt. Inhaltlicher Schwer-
punkt der geforderten Vorhaben war der Aufbau von Nahwiarmenetzen, weitere Maflnahmen
widmeten sich der energetischen Sanierung von Gebduden oder anderem. Fiir die ausgewéhlten
Vorhaben durften die jeweiligen Kommunen sodann formelle Forderantrige einreichen.
Insbesondere die zweite Forderstufe kann als Vorldufer des spéter aufgelegten Programms
Klimaschutz mit System (siche Kapitel 6.3) angesehen werden.

5.5 KLIMAAKTIVE KOMMUNE

Seit 2009 loben das BMU und das Deutsche Institut fiir Urbanistik (Difu) jahrlich den Wett-
bewerb ,,Klimaaktive Kommune* aus (bis 2015 Wettbewerb ,,Kommunaler Klimaschutz").
Kooperationspartner sind der Deutsche Stéddtetag, der Deutsche Landkreistag und der Deutsche
Stadte- und Gemeindebund. Gefragt sind erfolgreich realisierte und wirkungsvolle Aktivitdten,
zum Beispiel klimagerechtes Bauen und Sanieren, urbanes Griin, klimafreundliche Mobilitét,
Suffizienz oder iiberregionales Klimaengagement.

Mit dem bundesweit durchgefiihrten Wettbewerb erhalten Kommunen und Regionen die
Méglichkeit, ihre erfolgreich realisierten Klimaprojekte einer breiten Offentlichkeit vorzu-
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stellen und als gutes Beispiel zu dienen. Dazu erhalten die Preistrdger Unterstiitzung bei der
Offentlichkeitsarbeit zu ihren primierten Projekten. Unter anderem werden die siegreichen
Projekte als Filmbeitrag sowie in einer Wettbewerbsdokumentation prisentiert.
Bewerbungen sind seit 2016 in den folgenden Kategorien moglich:

= Kategorie 1 ,,Kommunale Klimaprojekte durch Kooperation*
= Kategorie 2 ,,Klimaanpassung in der Kommune*
= Kategorie 3 ,,Kommunale Klimaaktivititen zum Mitmachen*

Tabelle 12: Preistrdger im Wettbewerb ,Klimaaktive Kommune* aus Baden-W!irttemberg [46]

Jahr Kategorie 1 Kategorie 2 Kategorie 3
2009 (-) (-) Tlbingen
2010 Wiernsheim (-) (-)
2011 (-) Stuttgart Karlsruhe
2012 (-) (-) Oberreichenbach
2013 Hifingen (-) Freiburg
2014 (-) LK Reutlingen (-)
2015 (-) Mannheim (-)
2016 Enzkreis Karlsruhe Ettlingen
2017 (-) (-) (-)
2018 Freiburg Brackenheim
2019 (-) Freiburg Ludwigsburg

5.6 NACHHALTIGKEITSPREIS

Der Deutsche Nachhaltigkeitspreis ist eine Initiative der Stiftung Deutscher Nachhaltigkeits-
preis e.V. in Zusammenarbeit mit der Bundesregierung, kommunalen Spitzenverbénden, Wirt-
schaftsvereinigungen, zivilgesellschaftlichen Organisationen und Forschungseinrichtungen.
Er wird seit 2008 jahrlich vergeben. Der Deutsche Nachhaltigkeitspreis will den gesellschaft-
lichen Wandel hin zu nachhaltigerem Wirtschaften und Leben fordern.

Der Deutsche Nachhaltigkeitspreis flir Stadte und Gemeinden zeichnet Vorreiter der kommu-
nalen Nachhaltigkeit aus. Pramiert werden Kommunen, die im Rahmen ihrer wirtschaftlichen
Moglichkeiten eine umfassende nachhaltige Stadtentwicklung betreiben und in den wichtigen
Themenfeldern der Verwaltung erfolgreiche Nachhaltigkeitsprojekte realisiert haben. Bei der
Vergabe werden auch finanzschwache Bewerber beriicksichtigt, die trotz eingeschréankter
Moglichkeiten nachhaltig agieren [47].

Das Thema Nachhaltigkeit ist breiter angelegt als das Thema Klimaschutz; z. B. haben die
Themen Biodiversitit oder Artenschutz nur einen indirekten Einfluss auf Treibhausgas-
emissionen. Die Wirksamkeit des Nachhaltigkeitspreises fiir den Klimaschutz kann also nur
konkret fiir jedes einzelne Projekt beurteilt werden. Bisher wurden aus Baden-Wiirttemberg
die drei Stddte Freiburg im Breisgau (2012), Ludwigsburg (2014) und Karlsruhe (2015)
ausgezeichnet, Heidelberg und Friedrichshafen waren 2017 nominiert, jedoch nicht ausge-
zeichnet. 2018 waren Mannheim und Heidelberg nominiert, fiir 2020 die Stadt Stuttgart.

5.7 SOLARBUNDESLIGA

Die Solarbundesliga ist eine bundesweite Initiative zur Erfassung und 6ffentlichkeitswirk-
samen Wiirdigung der Leistung aller in der Bundesrepublik erbauten Solarthermie- und
Photovoltaikanlagen. Organisiert wird die Liga, die einen wettbewerbsidhnlichen Charakter
hat, von der Solarthemen-Redaktion in Kooperation mit der Deutschen Umwelthilfe.
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Derzeit wird die Solarbundesliga mangels Kapazititen der Betreiber leider nicht gepflegt, die
Daten haben daher den Stand Juni 2018.

Kleinere Gemeinden sind im Vorteil: Der groere Anteil von freistehenden Einfamilien-
hausern, landwirtschaftlichen Gebdude und die verfiigbaren Freiflichen bieten ein groferes
Flachenpotential bezogen auf die Einwohnerzahl. Deswegen wird der Wettbewerb auch in
mehrere Teilwettbewerbe aufgeteilt: GroBstidte (> 100 TEw), Mittelstiddte (20-100 TEw),
Kleinstiadte (5-20 TEw), Gemeinden von 1-5 TEw sowie Kleingemeinden (< 1 TEw).

Solarbundesliga
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Grafik 65: Punktezahl in der Solarbundesliga nach Kreisen, Stand Juni 2018
(Darstellung KEA-BW nach [48], Stand 6/19)

Grafik 65 zeigt die erreichte Punktzahl, zusammengefasst nach Landkreisen. Auffallig ist die
Dominanz des Landkreises Schwibisch Hall und das ebenfalls gute Abschneiden des Land-
kreises Tuttlingen. Eine ausfiihrliche tabellarische Darstellung befindet sich im Anhang
(Tabelle 42).
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Die Zahl der teilnehmenden Kommunen ist seit Beginn des Wettbewerbs stark gestiegen.
Wihrend 2001 nur 71 Gemeinden teilnahmen, sind es derzeit iiber 2.500 Gemeinden in
Deutschland, die ihre Solaranlagen in den Wettbewerb einbringen [49]. Mit derzeit 510
(2017: 509) Kommunen beteiligt sich anndhernd die Halfte der Kommunen im Land an der
Solarbundesliga.

Die groBen Unterschiede bei der Beteiligung in den Kreisen sind iiberraschend. Die Kreise
mit der grofiten Anzahl teilnehmender Kommunen (Esslingen, Ludwigsburg) sind iibrigens
nicht die Kreise mit der hdchsten PV-Stromerzeugung pro Einwohner (vgl. dazu Grafik 131
im Anhang). Im Landkreis Schwibisch Hall mit der hochsten Erzeugung pro Einwohner
nehmen 30 Kommunen teil, im Main-Tauber-Kreis mit der zweithdchsten Erzeugung pro
Einwohner sogar nur vier.

Die Stidte und Gemeinden in Baden-Wiirttemberg nehmen in allen Teilwertungen (auler bei
Kleingemeinden) vordere Plitze ein. Der Anteil an vorderen Plétzen ist hoher als der Anteil
baden-wiirttembergischer Kommunen am Wettbewerb. Die Punktezahlen und Kennwerte der
gut platzierten Kommunen sind Indikatoren fiir brachliegende Potentiale in den Kommunen
dhnlicher Struktur mit geringer Punktezahl und ein Ansporn, die Nutzung zu verbessern.

5.8 PHOTOVOLTAIK-LIGA BADEN-WURTTEMBERG

Im Rahmen der Solaroffensive des Landes fordert das Umweltministerium seit 2018 regionale
Photovoltaik-Netzwerke und deren landesweite Koordination. In jeder Region Baden-Wiirttem-
bergs gibt es regionale Beratungs- und Netzwerkinitiativen. Das Netzwerk informiert und
berit lokale Akteure und pflegt einen regelméBigen Wissens- und Erfahrungsaustausch. Die
Projektlaufzeit betréigt drei Jahre. Das Umweltministerium stellt insgesamt 3,5 Millionen €
bereit. Wesentliche Akteure innerhalb der regionalen Netzwerkinitiativen sind die Umwelt,-
Energie- und Klimaschutzagenturen, Hochschulen, Wirtschaftsférderungen oder Vereine.
Stadtwerke, Industrie- und Handelskammer (IHK), Handwerkskammern, Verbinde, private
Unternehmen und Privatpersonen sind dariiber hinaus in die Netzwerkarbeit eingebunden.
Die KEA-BW und das Solar Cluster Baden-Wiirttemberg koordinieren das Photovoltaik-
Netzwerk landesweit. Mehr Informationen unter www.photovoltaik-bw.de.

Im Sinne eines Wettbewerbs (,,Photovoltaik-Liga Baden-Wiirttemberg‘) werden regelméfig
die Landkreise bzw. Regionen mit den hochsten Zubauraten pro Quartal ausgezeichnet. Hierzu
werden die jeweils aktuellen Daten der Bundesnetzagentur zugrunde gelegt. Grafik 66 zeigt
den Zubau in der Zeit von Juli 2018 bis Juni 2019, also dem ersten Jahr des Bestehens des
Photovoltaik-Netzwerks, auf Kreisebene. Die Unterschiede zwischen den Kreisen sind enorm:
Der Landkreis mit der hochsten und der mit der niedrigsten Zubauquote unterscheiden sich
um den Faktor 10 (siehe Grafik 66 sowie Tabelle 44 im Anhang).
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Grafik 66: Zubau der PV-Leistung nach Kreisen 7/2018 bis 6/2019 (Darstellung KEA-BW nach [50])

5.9 KLIMAHAUS BADEN-WURTTEMBERG

Das Giitesiegel ,,Klimahaus Baden-Wiirttemberg®, das die KEA-BW mit Unterstiitzung des
Umweltministeriums und der KfW im Jahr 2014 entwickelt hat, soll energetisch vorbildliche
Gebiude im Stralenbild auf einen Blick erkennbar machen. Grundidee dabei ist, dass die
Kommune ihren Biirgerinnen und Biirgern bei der Erfiillung von bestimmten Baustandards
fiir deren private Wohngebéude eine Auszeichnung verleihen. Dies geschieht in Form einer
,Hausnummer*, mit der besonders energieeffiziente Gebdude dffentlichkeitswirksam und
gut sichtbar gekennzeichnet werden. Damit sollen fiir das Thema energetische Sanierung
lokal Anlisse fiir Offentlichkeitsarbeit geschaffen und so das Interesse der Biirger an guten
energetischen Standards geweckt werden. Dies ist also kein Wettbewerb fiir Kommunen,
sondern einer von Kommunen fiir ihre Biirgerinnen und Biirger.
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Neben den Eigentiimern spielen Architekten, Handwerker und Energieberater eine wichtige
Rolle als Multiplikatoren. Fiir sie soll mit der Auszeichnung ein weiterer Anreiz geschaffen
werden, die energetische Sanierung voranzutreiben. Die Fachleute konnen die ausgezeichneten
Gebéude etwa als Referenz verwenden. Als Mindestanforderung gilt im Neubau das KfW-
Effizienzhaus 70, mit Bauantrag ab 01.01.2016 das Effizienzhaus 55. Bei Sanierungen ist
mindestens das Effizienzhaus 115 bzw. das KfW-Effizienzhaus Denkmal nachzuweisen,
jeweils auf Grundlage der geltenden EnEV. Ausgezeichnet werden Wohngebéude, die nach
EnEV 2009 oder jiinger saniert oder neu gebaut wurden.

Derzeit nehmen die Stiadte Karlsruhe, Pforzheim und Weinheim, der GVV Donaueschingen
sowie der Landkreis Boblingen am ,,Klimahaus Baden-Wiirttemberg™ teil. Bisher konnten
143 , Klimahéuser ausgezeichnet werden. Um das Giitesiegel stirker in die Breite zu tragen,
hat die KEA-BW das Konzept 2019 dem Verband der regionalen Energieagenturen angeboten.
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6 Inanspruchnahme investiver Forderprogramme

6.1  KOMMUNALRICHTLINIE: INVESTIVE MABNAHMEN

Im Rahmen der in Kapitel 3.9 bereits erwidhnten Kommunalrichtlinie des Bundes werden
auch investive Klimaschutzmafinahmen gefordert. Die Forderbedingungen wurden im Lauf
der Jahre stetig weiterentwickelt und angepasst. Derzeit bestehen die folgenden Forderschwer-
punkte:

= Hocheffiziente AuBen- und StraBenbeleuchtung sowie Lichtsignalanlagen
= Hocheffiziente Innen- und Hallenbeleuchtung

= Raumlufttechnische Anlagen

= Nachhaltige Mobilitét

= Abfallentsorgung

= Kléranlagen

=  Trinkwasserversorgung

= Rechenzentren

=  Weitere investive Mallnahmen fiir den Klimaschutz

Die Forderquoten liegen je nach Maflnahme zwischen 20 % und 50 %, fiir finanzschwache
Kommunen gelten hohere Sétze. Fiir Mafinahmen in Kindertagesstitten, Schulen, Einrichtungen
der Kinder- und Jugendhilfe (KJSJ) sowie Sportstétten gelten ebenfalls besondere Bedingungen.

Grafik 67 zeigt die Anzahl der Vorhaben in Baden-Wiirttemberg sowie die bewilligten Forder-
summen. Der Verlauf dhnelt dem bundesweiten Antragsautkommen (siehe Kapitel 3.9.1): In
den Jahren 2014 und 2015 ist ein starker Riickgang zu verzeichnen (mutmaflich bedingt durch
den Wegfall der Forderung der Straenbeleuchtung 2014 und die Auswirkungen der Fliichtlings-
krise 2015). Ab 2015 steigt die Zahl der bewilligten Vorhaben wieder stetig an (fiir 2019 ist
nur das erste Halbjahr erfasst), die Fordersummen waren 2018 aber wieder riickldufig.

Anzahl Investive Vorhaben: Anzahl und Férdersumme Mio. €
500 25
400 20
300 15
200 10
100 5

0 0

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
B Anzahl Vorhaben © Forderung Mio.€

Grafik 67: Bewilligte Vorhaben der Kommunalrichtlinie in Baden-W(irttemberg
(2019 erstes Halbjahr, Darstellung KEA-BW nach [51])

Tabelle 13 zeigt, dass die weitaus grofite Zahl der bisher bewilligten Antrége in Baden-Wiirttem-
berg MaBnahmen bei der Stromnutzung betrifft. Dies entspricht auch der Situation im Bund
(siehe Kapitel 3.9, Grafik 38).
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Tabelle 13: MaBnahmen im investiven Teil der Kommunalrichtlinie in Baden-Wiirttemberg [61]
(kumuliert seit 2008, Stand 6/19, Zahlen Stand 2017 in Klammern)

Art des Vorhabens Anzahl  Forderung T€
Klimaschutzinvestitionen in Kindertagesstatten, Schulen, 449 14.794
Einrichtungen der Kinder- und Jugendhilfe sowie Sportstatten (KSJS) (119) ’
Infrastrukturen in Rechenzentren (Oz; 67
. . . 2004
Klimaschutztechnologien bei der Stromnutzung (1.451) 69.039
MaRnahme im Rahmen der beratenden Begleitung (2;; 1.179
Investive MaBnahmen zur Férderung einer nachhaltigen Mobilitat (2585; 1.895
. - . . 21
Klimaschutz bei stillgelegten Siedlungsabfalldeponien (17) 815

Investitionsmittel sind beliebt, weil damit konkret gehandelt und unmittelbare Klimaschutz-
erfolge erzielt werden konnen. Insbesondere die Beleuchtungsprogramme waren mit kurzen
Amortisationszeiten sehr gefragt. Insgesamt wurden bisher knapp 88 Mio. € Bundesforder-
mittel nach Baden-Wiirttemberg abgerufen. Ahnlich wie beim Klimaschutz-Plus-Programm
(Grafik 72) zeigt sich auch hier eine relativ ausgewogene Verteilung: Der weitaus grofite Teil
der Stédte iiber 10.000 Einwohnern hat das Programm genutzt, aber auch mehr als die Hélfte
der kleinen Kommunen unter 5.000 Einwohner, zudem 30 der 34 Landkreise.

Kommunalrichtlinie, investiver Teil
97% 100%

91%

unter 5.000  5-10.000 10-20.000  20-50.000 {ber 50.000

Grafik 68: Inanspruchnahme der Kommunalrichtlinie (investiver Teil) nach Einwohnern
(Darstellung KEA-BW nach [51], Stand 6/19)

In Grafik 69 sind die Anzahl der seit Programmbeginn im Jahr 2008 bewilligten Antrage sowie
die einwohnerbezogenen Fordersummen nach Kreisen zusammengefasst dargestellt. Beziiglich
der Antragszahlen der Landkreise unterscheiden sich der niedrigste und der hochste Wert um
etwa den Faktor 10, dhnliches gilt fiir die Fordersummen. Die meisten Stadtkreise rangieren im
unteren Drittel, mit Ausnahme der Stadt Stuttgart. Die mittlere einwohnerbezogene Forder-
summe betrigt 7,63 € pro Kopf bei den Stddten und Gemeinden, hinzu kommen 0,44 € pro
Kopf durch Vorhaben der Landkreise. Spitzenreiter ist der Ortenaukreis mit 16,70 €/Ew, also
mehr als dem Doppelten des Durchschnittswertes, gefolgt vom den Landkreisen Sigmaringen
und Biberach. Die meisten Stadtkreise rangieren am Ende der Skala.
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Grafik 69: Antragszahlen und Férdersummen im investiven Teil der Kommunalrichtlinie (2008-
2019 kumuliert) nach Kreisen (Darstellung KEA-BW nach [51])

6.2 KLIMASCHUTZ-PLUS

Das Forderprogramm Klimaschutz-Plus besteht aus drei Séulen: Dem CO,-Minderungs-
programm (Ziffer 2.1, friher Teil A), dem Struktur-, Qualifizierungs- und Informations-
programm (Ziffer 2.2, frither Teil B) und der nachhaltigen, energieeftfizienten Sanierung
kommunaler Gebédude (Teil 2.3). Bis zum Jahr 2015 wurden zudem Klimaschutz-Modell-
projekte (damals Teil C) gefordert.

Das Programm zielt auf die energetische Sanierung von in Baden-Wiirttemberg gelegenen
Nichtwohngebéduden. Kern des Angebots ist das CO,-Minderungsprogramm (Teil A), mit
dem investive KlimaschutzmaBBnahmen gefordert werden; dieses soll im Folgenden nidher
dargestellt werden, wobei sich die Betrachtung auf den kommunalen Teil des Programms
beschrénkt. Der zweite Programmteil wurde bereits in Kapitel 3.5.4 behandelt. Fiir eine
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detaillierte Darstellung aller Programmteile wird auf die mit zeitlichem Abstand er-
scheinenden Jahres-Auswertungen des Klimaschutz-Plus-Programms durch die KEA-BW
verwiesen [52].

Das Besondere am CO,-Minderungsprogramm ist, dass sich die Hohe der gewdhrten Forderung
in erster Linie an der durch die Maflnahme erzielten CO,-Reduktion bemisst. Fiir jede iiber
die Lebensdauer einer Mallnahme vermiedene Tonne CO, wird bereits seit Start der Forder-
linie 2002 ein Zuschuss von 50 € gewéhrt. Die Forderung orientiert sich somit nicht an
baulichen oder technischen KenngréBen, sondern am originéren Ziel der CO,-Minderung.
Daneben greifen (liber die Forderjahre angepasste) relative und absolute Deckelungen. An-
tragsberechtigt sind — vor allem — Kommunen. Sanierungen von Schulgebduden (Schulen als
haufigste und groBte kommunale Gebédude), Sporthallen sowie kommunalen Verwaltungs-
gebduden zdhlen zu den in der Vergangenheit am haufigsten geforderten MaBBnahmen. Die
forderfahigen MaBnahmen unterlagen im Lauf der Jahre einem gewissen Wandel; Ziel war
stets, eine moglichst breite Palette von Malinahmen zu férdern und die Auswahl den Investoren /
Antragstellern — und damit ,,dem Markt* — zu iiberlassen. Neben baulichen und technischen
Sanierungsmalnahmen zur Steigerung der Energieeffizienz wurde und wird mit Einschrin-
kungen auch die Errichtung erneuerbarer Warmeerzeugungsanlagen gefordert.

Das Programm wird vom Umweltministerium getragen, von der L-Bank abgewickelt und
von der KEA-BW fachlich begleitet. Es wurde im Jahr 2002/2003 erstmals aufgelegt; die
Fordersystematik und der Fordersatz haben seitdem Bestand, was fiir die robuste Konzeption
spricht. Die nachvollziehbare Bestimmung der Forderhohe setzt einige pauschale Festlegungen
und Vereinfachungen voraus. Im Grundsatz wird die CO,-Minderung aber fiir jedes Vorhaben
individuell und auf der Basis der tatséchlichen Energieeinsparung ermittelt.

Konsistente und um zahlreiche Altfille bereinigte Daten der L-Bank liegen derzeit fiir die
Forderjahre ab 2006 bis 30. Juni 2019 (Stichtag) vor. Die Daten im vorliegenden Bericht
sind somit nicht direkt mit denen im Statusbericht 2017 vergleichbar. In diesen 14 Forder-
jahren wurden im kommunalen CO,-Minderungsprogramm rund 2.200 investive Vorhaben
mit rund 79 Mio. € Forderung unterstiitzt. Diese haben Investitionen von rund 685 Mio. €
ausgelost. Die vom Programm bewirkte CO,-Minderung ist in der Gesamt-CO,-Bilanz Baden-
Wiirttembergs sichtbar, was fiir nur wenige Klimaschutzmafinahmen gelten diirfte. Sie ist
Ergebnis der langfristigen Wirksamkeit des Programms und belegt den Erfolg dieses nach-
haltigen, effizienten und pragmatisch gehaltenen Forderangebots. Seit dem Jahr 2011 werden
bei nachweislicher Verfolgung systematischer Klimaschutzaktivititen — wie zum Beispiel
einer Teilnahme am European Energy Award (eea) oder bei Vorliegen eines Klimaschutz-
konzepts — Boni gewihrt, die vor allem Kommunen nutzen kdnnen.

Grundsitzlich wurden und werden im Programm unterschiedliche Sanierungsmafnahmen in
unterschiedlichen Arten von Gebauden in allen Regionen Baden-Wiirttembergs unterstiitzt.
Uber alle Forderjahre hinweg war die Verbesserung des Wirmeschutzes die mit Abstand am
haufigsten geforderte Mafinahme; durch sie werden im Mittel auch die mit Abstand hochsten
Investitionen ausgelost. Die Errichtung von BHKW-Anlagen wurde in den ersten Forder-
jahren stark in Anspruch genommen, damals auch noch fiir Kleinanlagen; seit 2016 ist sie,
vor allem wegen der Konkurrenz durch das KWKG, nicht mehr forderféhig. Die Erneuerung
der Stralenbeleuchtung wurde in den Jahren 2011 bis 2014 gefordert; dies wurde vor allem
2014 intensiv wahrgenommen. Alle weiteren Mafinahmen verzeichneten im Laufe der Jahre
— bei zum Teil sprunghaftem Verlauf — eine abnehmende Nachfrage; lediglich bei der
Sanierung von Beleuchtungsanlagen hat diese in den letzten Jahren wieder zugenommen.
Bei der Sanierung von Liiftungsanlagen und der Errichtung von Holzpelletheizungen geht
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der Trend dabei zu im Mittel groeren Vorhaben. Kommunen sind fiir Beleuchtungs- und
Liiftungsanlagen wegen der Forderung durch die Kommunalrichtlinie derzeit nicht antrags-
berechtigt.

Bewilligungen Klimaschutz-Plus 2002 - 2019 (1. HJ)
Warmeschutz 1.234
Heizung

BHKW

Beleuchtung
StraRenbeleuchtung
Holzpellets

Liftung
Solarthermie
Warmepumpe
Nahwédrme
Visualisierung

Eff. Schulsanierung

Grafik 70: Anzahl der Bewilligungen im COx-Minderungsprogramm 2002-6/2019 nach MalBhahmen
(eine Bewilligung kann mehrere MalBnahmen enthalten) (Darstellung KEA-BW nach [53])

Die Anzahl der Fordervorhaben und die Fordersumme, die 2010 ein zwischenzeitliches
Minimum erreicht hatten, haben sich danach wieder erholt und im Jahr 2014 ein zwischen-
zeitliches Maximum erreicht (Grafik 71). In den Jahren 2015 und 2016 wiesen beide Gro3en
eine stark fallende Tendenz auf. Im Jahr 2016 wurden nur 3,1 Mio. € fiir wenig mehr als
hundert Vorhaben ausgereicht. Von 2014 bis 2016 hat die durchschnittliche Férderquote
abgenommen, wihrend der durchschnittliche Fordersatz zugenommen hat. Grund dieser
Verinderungen ist, dass das Programm mit dem Ziel iiberarbeitet wurde, Uberschneidungen
mit den kriftig erweiterten Forderungen des Bundes zu vermeiden. Seither werden Investi-
tionen in Heizungen mit erneuerbarer Energie nur noch in Kombination mit Mafinahmen zur
Verbesserung des Warmeschutzes bezuschusst. Im Jahr 2017 gab es voriibergehend einen An-
stieg auf knapp 70 Antrdge mit Zuschiissen in Hohe von 2,4 Mio. €, in den Folgejahren waren
die Antragszahlen weiter riicklaufig, die Fordersummen stiegen jedoch deutlich an.

Grund fiir diesen Anstieg ist vor allem der 2018 neu eingefiihrte Fordertatbestand ,,Nach-
haltige, energieeffiziente Sanierung®, der die bestehende Férderung des Landes zur Sanierung
von Schulgebduden ergénzt und dann in Anspruch genommen werden kann, wenn zumindest
der Effizienzhausstandard 70 erreicht wird. In diesem Fall wird ein Zuschuss von 60 €, beim
Standard 55 von 120 € pro m? Schulfliche gewéhrt (siche Tabelle 48 im Anhang). Das An-
gebot wurde bis Mitte 2019 bereits in 28 Féllen in Anspruch genommen, die einzelnen Vor-
haben weisen naturgeméal hohe forderfahige Investitionen auf (im Mittel {iber 4 Mio. €).

Die Inanspruchnahme des Programms und der Fordermittel durch die einzelnen Kreise stellt
sich in der Kumulierung der Forderjahre 2006 bis 2019 hdchst unterschiedlich dar (siehe
Grafik 73 sowie Grafik 138 im Anhang).

Statusbericht Kommunaler Klimaschutz | Juli 2020

88



Mio € Klimaschutz-Plus: Bewilligte Vorhaben und Férderung Anzahl
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Grafik 71: Entwicklung von Antragsaufkommen und Férdersummen in Klimaschutz-Plus
(Darstellung KEA-BW nach [53])

Aufgrund der langen Laufzeit des Programms (18 Jahre) hat der GroBteil der Kommunen im
Land dieses in Anspruch genommen (633 Kommunen mit insgesamt ca. 9,1 Mio. Einwohnern),
teilweise auch vielfach. Selbst von den kleinen Kommunen unter 5.000 Einwohnern haben
etwa 40 % das Programm genutzt.

Férderung im Klimaschutz-Plus-Programm

959 100%
(o)

unter 5.000  5-10.000 10-20.000 20-50.000 uber 50.000

Grafik 72: Inanspruchnahme des Klimaschutz-Plus-Programms nach Einwohnerzahl
(Darstellung KEA-BW nach [53], Stand 6/19)

Die meisten Antrdge kamen aus dem Ortenaukreis, an dessen Kommunen auch die absolut
gesehen hochste Fordersumme (6,9 Mio. €) bei den hochsten absolut ausgeldsten Investitionen
(55,5 Mio. €) floss, beziiglich der Anzahl gefolgt vom Rems-Murr-Kreis sowie den Land-
kreisen Esslingen, Ludwigsburg und Boblingen. Bei der einwohnerbezogenen Forderung fiihrt
ebenfalls der Ortenaukreis (16,10 €/Ew), gefolgt von der Stadt Freiburg und den Landkreisen
Tuttlingen, Biberach und Sigmaringen. Sowohl bei den absoluten wie bei den einwohner-
bezogenen Fordersummen besteht eine bemerkenswert hohe Spreizung von ungeféhr Faktor
50 zwischen den erst- und den letztplatzierten Kreisen.
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Klimaschutz-Plus - Teil 1
CO2-Minderungsprogramm
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Grafik 73: Antragszahlen und Férdermittel im Programm Klimaschutz-Plus nach Kreisen
(Darstellung KEA-BW nach [53], 2006-2019 kumuliert, Stand 6/19)

Nahezu alle Optimierungsmafnahmen im Bereich der Warmeversorgung von Gebauden sind
wegen der niedrigen Ol- und Gaspreise oft nicht wirtschaftlich darstellbar. Diese bremsen
somit klimaschutzpolitisch notwendige und sinnvolle ErneuerungsmaBnahmen. Eine Anderung
dieser Marktsituation ist derzeit nicht in Sicht. Ob der ab 2021 geplante CO,-Preis in Hohe von
25 € pro Tonne hier ausreichende Anreize setzt, wird sich zeigen. Dariiber hinaus ist aktuell
absehbar, dass die hinsichtlich der Zielgruppen und Inhalte inzwischen sehr breit aufgestellten
und zum Teil attraktiv dotierten und gut ausgestatteten Forderprogramme des Bundes (vor
allem von BMWi und BMU, angeboten iiber BAFA, KfW und PtJ) den Spielraum fiir Landes-
programme zunehmend einschrénken.
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6.3 KLIMASCHUTZ MIT SYSTEM

Mit dem Programm ,,Klimaschutz mit System® des Umweltministeriums werden innovative
kommunale Klimaschutzprojekte investiver oder nicht-investiver Art, die aus einer syste-
matischen Grundlage (European Energy Award oder Klimaschutzkonzept) abgeleitet oder
entwickelt wurden, gefordert. Beim Programm Klimaschutz mit System stehen in der Forder-
periode 2014 bis 2020 Mittel aus dem Européischen Fonds fiir regionale Entwicklung (EFRE)
in Hohe von insgesamt rund 28 Mio. € zzgl. Landesmittel zur Verfligung. Diese Mittel wurden
im Rahmen von zwei Ausschreibungsrunden einschlieflich eines Auswahlverfahrens fiir
Nachriicker in Runde 2 ausgelobt und vergeben. Der anzuwendende Fordersatz lag — je nach
Art des Vorhabens — zwischen 50 % und 70 % (aufgrund beihilferechtlicher Beschrankungen
der Allgemeinen Gruppenfreistellungsverordnung (AGVO) z. T. geringer; die maximale
Forderung war auf drei Mio. € je Projekt begrenzt. Damit die besten Ideen unterstiitzt werden
konnten, wurde dem eigentlichen Forderprogramm ein Wettbewerb vorgeschaltet. Die dafiir im
jeweils ersten Schritt eingereichten Projektskizzen wurden hinsichtlich definierter Kriterien
bewertet und die fiir eine Forderung in Frage kommenden Vorhaben von einer Jury ausge-
wihlt.

Tabelle 14: Bewilligte Projekte im Programm ,Klimaschutz mit System* geméal3 Bewilligungsbescheiden
[54] (Stand 6/19)

Kommune (Runde) Projekt Investition F6.-Summe

T€ T€
Aalen (1) Erweiterung Nahwarmenetz 4.966 1.519
Altensteig (1) Strompreisgefihrter Betrieb BHKW + WP 435 196
Bruchsal (Region) (1) E-Mobilitat, Carsharing 2.004 1.062
Emmendingen (1) Sanierungskampagne 679 399
Friedrichshafen (1) Aufbau Nahwéarmenetz 4.300 1.719
lisfeld (1) Aufbau Nahwadrmenetz 9.089 3.000
Karlsruhe (2) Sensibilisierungskampagne 456 221
Leibertingen (2) Aufbau Nahwarmenetz 2.180 480
LoRburg (2) Erweiterung Nahwarmenetz 4.219 1.431
Mannheim (1) E-Mobilitat, Modellsanierungen, Smart Grid 13.851 3.000
Malsch (2) Erweiterung Nahwarmenetz 1.945 761
Neuenburg am Rhein (2)  Erweiterung Nahwarmenetz 1.289 504
Ohningen (2) Aufbau Nahwadrmenetz 1.488 330
Radolfzell (1) Sanierungskampagne 315 221
Teningen (1) Nahwarmenetz Heimbach 2.263 800
Teningen (1) Nahwarmenetz Oberdorf 1.868 400
Uhldingen-Muhlhofen (1) ' industrielle Abwarmenutzung 425 213
Weil am Rhein (2) Energetische Sanierung 4.905 600
Weinstadt (2) Erweiterung Nahwarmenetz 2.278 717
LK Boblingen (1) Geblindeltes kommunales E.-Management 581 407
LK Boblingen (2) Sanierungskampagne 219 153
LK Emmendingen (2) Erweiterung Nahwarmenetz 1.345 492
LK Ravensburg (1) Nahwarmeversorgung Kreisliegenschaften 8.159 2.889
LK Rems-Murr (2) Geblndeltes kommunales E.-Management 1.500 665
Summe 24 Projekte 70.759 22.179

Die Tabelle zeigt den Stand der Bewilligungen bis zum Stichtag 30.06.2019; von den 24 Pro-
jekten sind 17 investiver und sieben nicht-investiver Art. Mittlerweile konnten alle 29 Projekte
bewilligt werden, Der GroBteil der Projekte befindet sich aktuell in der Umsetzungsphase.
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Auch wenn die Inhalte des Programms offen formuliert waren, zielten viele Férderantrage
auf die Errichtung von neuen oder die Erweiterung von bestehenden Wéarmenetzen.

6.4 DEMONSTRATIONSVORHABEN

Seit 2011 die Abteilung fiir Energiewirtschaft vom Wirtschafts- zum Umweltministerium
iibertragen wurde, ist dieses fiir das Programm ,,Demonstrationsvorhaben der rationellen
Energieverwendung und der Nutzung erneuerbarer Energietréger zustindig. Gefordert
werden Investitionen fiir nicht am Markt eingefiihrte Techniken, deren Entwicklungsphase
abgeschlossen ist und die filir den vorgesehenen Einsatzbereich, in der vorgesehenen GroBen-
ordnung oder hinsichtlich der vorgesehenen Kombination bekannter Komponenten erstmalig
zur Anwendung kommen. Schwerpunkte bilden der Einsatz von erneuerbaren Energien und
MaBnahmen fiir die effiziente Energienutzung. Die seit 2011 geforderten Projekte sind in
Tabelle 49 im Anhang dargestellt. In den letzten Jahren wurden keine Projekte mehr gefordert;
derzeit wird das Programm einer Evaluierung unterzogen.

6.5 NETZDIENLICHE PHOTOVOLTAIK-BATTERIESPEICHER

Im Rahmen der Solaroffensive des Landes hat das Umweltministerium 2018 das Forder-
programm ,,Netzdienliche Photovoltaik-Batteriespeicher* aufgelegt. Das Programm hat den
Bau von zusitzlichen PV-Anlagen angereizt und die Belastung der Verteilnetze gesenkt.
Gefordert wurde die Investition in einen stationdren, netzdienlichen Batteriespeicher in
Verbindung mit einer neu zu errichtenden, an das Verteilnetz angeschlossenen PV-Anlage,
also keine Nachriistung bestehender Anlagen. Die Fordersitze bei PV-Anlagen bis 30 kWp
betrugen 300 € pro kWh Speicherkapazitét in 2018, 2019 noch 200 €; bei Anlagen {iber
30 kWp 400 bzw. 300 €. Fiir ein prognosebasiertes Batteriemanagementsystem wurde bis
Januar 2019 ein Bonus von 250 € gewéhrt. Fiir einen netzdienlichen bzw. lastmanagement-
fahigen Elektrofahrzeugladepunkt gab es ab Februar 2019 einen Bonus von 500 €. Die
Forderung war auf max. 30 % der Investitionen gedeckelt. Das Programm wird von einem
wissenschaftlichen Monitoringprogramm der RWTH Aachen begleitet. [56]

Das Programm wurde sehr gut nachgefragt, bereits Mitte 2019 waren die verfiigbaren Mittel
ausgeschopft. Eine Fortflihrung des Programms ist derzeit nicht vorgesehen. Insgesamt wurden
bis zum Stichtag 3.515 Vorhaben mit rund 8,9 Mio. € gefordert. Dadurch wurden iiber

29 MWh Speicherkapazitit und 43,5 MWp PV-Nennleistung installiert. Die mittlere Forder-
summe lag bei 2.523 € pro Anlage, die mittlere Speicherkapazitét betrug 8,3 kWh und die
mittlere installierte PV-Nennleistung 12, 4 kWp. In tiber 2.300 Féllen wurde der Zuschuss fiir
ein prognosebasiertes Batteriemanagement gewahrt, in 42 Fillen der fiir einen E-Fahrzeug-
Ladepunkt. Die meisten Bewilligungen (204) sowie die hochste Férdersumme (575 T€) weist
der Landkreis Karlsruhe auf, bei der Férdersumme gefolgt von Ortenaukreis, Rhein-Neckar-
Kreis und den Landkreisen Ravensburg und Biberach; letzterer weist die hochste Pro-Kopf-
Forderung auf, gefolgt vom Hohenlohekreis und dem Landkreis Sigmaringen. Detaillierte
Daten enthélt Tabelle 50 im Anhang.
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Grafik 74: Férderungen im Programm Netzdienliche Photovoltaik-Batteriespeicher nach Kreisen
(Darstellung KEA-BW nach [57], Stand 6/19)

6.6 ENERGIEEFFIZIENTE WARMENETZE (INVESTIVER TEIL)

Die Bausteine 1 und 2 dieses Programms wurden bereits oben in Kapitel 3.4 behandelt; im

Folgenden wird Baustein 3 dargestellt.

In Baustein 3 wurden die Errichtung oder Erweiterung von Warmenetzen unter Nutzung von
erneuerbaren Energien, industrieller Abwiarme und/oder hocheffizienter Kraft-Wéarme-
Kopplung gefordert. Neben Kommunen waren u.a. auch Unternehmen antragsberechtigt. Die
Forderung erfolgte in Form eines mit den Bundesprogrammen kumulierbaren Zuschusses von
bis zu 20 % der forderfihigen Kosten (max. 200.000 €). Uber zusitzliche Boni konnte der
Hoéchstbetrag auf maximal bis zu 400.000 € pro Vorhaben erhoht werden. Das Programm
1auft aktuell noch bis Mitte 2021; es wurde 2019 einer Evaluierung unterzogen.
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Energieeffiziente Warmenetze
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Grafik 75: Bewilligte Férderungen nach VVwV Wérmenetze (Darstellung KEA-BW nach [58], Stand 6/19)

Von 74 eingegangen Antrdgen konnten 44 bewilligt werden, die aus 19 Land- und Stadtkreisen
gestellt wurden. Die Verteilung der bewilligten Antrige zeigt Grafik 75. Die meisten Vorhaben
wurden im Landkreis Lorrach bewilligt, gefolgt vom Kreis Sigmaringen und dem Rems-Murr-
Kreis. Als einziger Stadtkreis ist Ulm vertreten.

Eine Gesamtiibersicht iiber die wichtigsten Kennzahlen des Programms gibt Tabelle 15. Ins-
gesamt wurde eine CO,-Minderung von rund 23.000 t/a bewirkt und dafiir Landeszuschiisse
von rund 8,6 Mio. € ausgereicht. Die Forderquote (incl. der Bundesfoérderung) betrégt im
Mittel 33 %. Die mittleren Kosten fiir das Wéarmenetz belaufen sich auf 360 € pro Meter
Trasse. Die Netzverluste liegen im Mittel bei 12 % (der Tiefstwert von 0 % Verlusten bezieht
sich auf ein , kaltes Nahwiarmenetz*). Die Warmepreise (Mix Grund- und Arbeitspreis)
bewegen sich zwischen 5,4 und 15,3 ct/kWh bei einem Mittelwert von 9,7 ct/kWh.
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Tabelle 15: Bisherige Ergebnisse des Programms Energieeffiziente Wéarmenetze [58] (Stand 6/19)

Summe Min Mittel Max
CO,-Minderung (t/a) 22.913 27 521 1.965
Forderfahige Investitionen (T€) 74.024 154 1.721 7.802
Zuschuss Land (T€) 8.572 31 195 300
Gesamtférderquote (%) 17% 33% 49%
Anzahl Anschlisse (-) 2.268 11 52 300
Netzldange (m) 122.645 155 2.787 8.700
Kosten Warmenetz (€/m) 152 360 1.099
Wairmeeinspeisung (MWh/a) 113.384 221 2.577 13.300
Warmeverluste Netz (%) 0% 12% 19%
Warmepreis gesamt (ct/kWh) 5,4 9,7 15,3

Die meisten bewilligten Antrdge entfielen auf Contractoren (18), gefolgt von Stadtwerken
(10) und Landwirten (8). Lediglich in vier Fillen war die Kommune selbst Antragssteller, in
ebenfalls vier Féllen eine Genossenschatft.

Die groBe Mehrzahl der geforderten Vorhaben ist vom Typ ,,Energiedorf™, gefolgt vom Typ
,»Quartier”. 28 neu gebaute Netze stehen 16 geforderten Netzerweiterungen gegeniiber. Im
stadtischen Umfeld gab es dagegen weitaus mehr Erweiterungen als Neubauten (Grafik 76).

Typ der Warmenetze

Energiedorf stadtisches Warmenetz Quartiere

H Neubau Erweiterung

Grafik 76: Typ der Wédrmenetze (Darstellung KEA-BW nach [58], Stand 6/19)

Hinsichtlich der Energietrager entfillt der Grofiteil der Jahresarbeit auf Holz, gefolgt von
Biogas und (fossiler) KWK. 5 % des gesamten Energieeinsatzes entfallen auf fossile Spitzen-
lastkessel. Sonstige Energietrager spielen nur eine untergeordnete Rolle (Grafik 77).
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Grafik 77: Anteile der Energietrdger an der eingespeisten Energie in den Wéarmenetzen
(Darstellung KEA-BW nach [58], Stand 6/19)

6.7 WARMENETZSYSTEME 4.0

Der Bund hat im Juni 2017 das Foérderprogramm "Bundesforderung fiir effiziente Wérmenetze
(kurz: Warmenetzsysteme 4.0)" aufgelegt. Mit dem Programm werden innovative Warmenetz-
systeme mit liberwiegendem Anteil erneuerbarer Energien und Abwérme adressiert. Das
Programm besteht aus vier Modulen. In Modul I werden Machbarkeitsstudien gefordert, die
die Errichtung neuer Warmenetze bzw. die Transformation bestehender Netze zu einem
Wiérmenetzsystem 4.0 untersuchen. In Modul II wird die Realisierung eines Warmenetz-
systems der vierten Generation gefordert. Fordergegenstand von Modul 111 sind Informations-
mafBnahmen zur Erzielung der erforderlichen Anschlussquote und Wirtschaftlichkeit. In
Modul 1V steht die Forderung von wissenschaftlicher Kooperation im Vordergrund.

Im Modul I (Machbarkeitsstudie) liegt beim BAFA fiir das Jahr 2017 ein Antrag aus Baden-
Wiirttemberg vor. Es wurden Mittel im Umfang von ca. 250 T€ bewilligt. Fiir das Jahr 2018
liegen 14 Antrige vor, von denen drei zuriickgezogen wurden. Hier wurden fiir elf Antrige
Mittel im Umfang von ca. 1,1 Mio. € bewilligt. Im Modul II (Realisierungen/Investivantrige)
liegt fur das Jahr 2017 kein, fiir 2018 ein Antrag aus Baden-Wiirttemberg vor. Hier wurden
Mittel in Hohe von ca. 1,2 Mio. € bewilligt. In den Modulen III und IV ist (deutschlandweit)
noch kein Antrag eingegangen [59]. Die im Rahmen des KWKG durch das BAFA geforderten
Warmenetze sind in Kapitel 7.5 behandelt.

6.8 KFW-PROGRAMME ENERGIEEFFIZIENT BAUEN/SANIEREN FUR
WOHNGEBAUDE

Die Programme Energieeffizient Bauen bzw. Sanieren richten sich an private Eigentiimer bzw.
Bauherren von Wohngebduden; Kommunen haben jedoch durchaus Einfluss auf deren Inan-
spruchnahme, vor allem durch entsprechende Beratungsangebote. Gefordert werden — in Form
von zinsverbilligten Krediten und/oder Zuschiissen — Neubauten, die erh6hte energetische
Standards erreichen, sowie Sanierungen als EinzelmaBBnahmen oder zum ,,Effizienzhaus*-
Standard. Hier wurden die Daten aus den KfW-Forderreports fiir die Jahre 2008 bis 2016
ausgewertet. Zwar liegen diese Daten im Prinzip auch auf der Ebene der Landkreise vor,
doch konnte speziell im Fall Baden-Wiirttembergs, bedingt durch die Abwicklung dieser
Programme iiber die L-Bank bis 2015, zum Zeitpunkt der Reporterstellung ein Grofteil der
Daten durch die KfW nicht zugeordnet werden. Erst seit 2016 sind also verwertbare land-
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kreisscharfe Daten verfiigbar. Zunéchst wird die Entwicklung der Jahre 2008 bis 2018 auf
Landesebene betrachtet und mit der Entwicklung auf Bundesebene verglichen.

Tabelle 16: KIW-Programme Bauen/Sanieren in Deutschland und Baden-Wiirttemberg [60]

Deutschland 2008-2018 Bewilligungen Férdersummen

KfW-Programm (Programmnummer) Anzahl Anteil Mio € Anteil
Energieeffizient Bauen (153) 641.683 28% 66.505 59%
Energieeffizient Sanieren - Effizienzhaus (151) 167.893 7% 26.053 23%
Energieeffizient Sanieren - EinzelmaBnahmen (152) 375.990 17% 17.236 15%
Energieeffizient Sanieren - Zuschuss (430) 1.077.751 48% 2.283 2,0%
Summe der Programme 2.263.317 100% 112.077 100%
Baden-Wiirttemberg 2008-2018 Bewilligungen Férdersummen

KfW-Programm Anzahl Anteil Mio € Anteil
Energieeffizient Bauen 122.158 32% 11.294 57%
Energieeffizient Sanieren - Effizienzhaus 33.533 9% 4.755 24%
Energieeffizient Sanieren - EinzelmaRnahmen 77.234 20% 3.464 17%
Energieeffizient Sanieren - Zuschuss 151.654 39% 394 2,0%
Summe der Programme 384.579 100% 19.907 100%

Die Verteilung in Land und Bund ist im Grundsatz dhnlich, wobei in Baden-Wiirttemberg
der Anteil der Fille beim Zuschussprogramm geringer ist als im Bundesdurchschnitt. Bundes-
weit entfallt fast die Halfte der Bewilligungen auf das Zuschussprogramm, aber nur ein sehr
kleiner Teil (2 %) auf die Fordersummen, was sich dadurch erklért, dass die Zuschiisse nur
10 % bis maximal 30 % der Bausumme betragen, je nach erreichtem Standard, und die Kon-
ditionen in fritheren Jahren noch nicht so attraktiv waren. Die Summen der iibrigen Programme
beziehen sich dagegen auf Darlehen, die oft in der Groflenordnung der gesamten Baukosten
liegen. Mehr als die Hélfte der ausgereichten Mittel entféllt auf die Férderung von Neubauten.

KfW-Programme Baden-Wiirttemberg

2,0%
17% Energieeffizient Sanieren
39% - Zuschuss (430)
Energieeffizient Sanieren
20% - EinzelmaRBnahmen (152)

M Energieeffizient Sanieren
- Effizienzhaus (151)

M Energieeffizient Bauen
(153)

Bewilligungen Foérdersummen

Grafik 78: Anteile der KIW-Programme in Baden-Wiirttemberg
(Jahre 2008-2018, Darstellung KEA-BW nach [60])

Grafik 78 zeigt den Anteil der einzelnen Programme am Gesamtvolumen in Baden-Wiirttem-
berg, jeweils bezogen auf die Anzahl der Bewilligungen und die Hohe der Férdersumme. Wie
Grafik 79 zeigt, werden im Land alle Programme deutlich {iberproportional in Anspruch
genommen: Bei einem Anteil von 13,3 % an der Gesamtbevdlkerung Deutschlands entfallen
im Mittel der Jahre 2008 bis 2018 zwischen 17 und 20 % des Fordervolumens — abhéngig vom
Forderprogramm — auf Baden-Wiirttemberg.
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Anteile Baden-Wiirttemberg am Gesamtvolumen
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Grafik 79: Anteile Baden-Wiirttembergs am gesamten Férdervolumen der KIW-Programme
(Jahre 2008-2018, Darstellung KEA-BW nach [60])
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Grafik 80: Entwicklung der Programme zusammengefasst seit 2012, Baden-Wiirttemberg
(Darstellung KEA-BW nach [60])
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Grafik 81: Entwicklung der Programme zusammengefasst seit 2012, bundesweit
(ohne Baden-Wiirttemberg, Darstellung KEA-BW nach [60])

Betrachtet man die Fallzahlen der letzten fiinf Jahre, so stellt sich die Entwicklung bis 2015
recht konstant dar, siehe Grafik 80. (Eine detaillierte Darstellung der zeitlichen Entwicklung
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der einzelnen Programme befindet sich im Anhang.) Die Zahl der Neubau-Forderungen liegt
niedriger als die Summe der gefoérderten Sanierungsmaflnahmen — bundesweit um 34 %, in
Baden-Wiirttemberg um etwa 25 % im Mittel.

KfW - Energieeffizient
Bauen und Sanieren
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Grafik 82: Jahrliche Antragszahlen und Férdersummen der KIW-Programme Energieeffizient
Bauen/Sanieren insgesamt nach Kreisen (Mittelwert 2016-2018, Darstellung KEA-BW nach [60])

Bundesweit zeigt sich seit 2016 ein deutlicher Anstieg bei der Anzahl der Sanierungs-
mafBnahmen, der in Baden-Wiirttemberg erst seit 2017 festzustellen ist. Dies hangt mit der
grofBen Anzahl von bundesweit geforderten Malnahmen im Bereich ,,Energieeffizient
Sanieren — Zuschuss“ zusammen. Dagegen sind die Bewilligungen fiir das Programm
Energieeffizient Bauen seit 2016 in Bund und Land deutlich riicklaufig. Bezogen auf das
finanzielle Fordervolumen gibt es keine nennenswerten Unterschiede zwischen Land und
Bund. Insgesamt betrachtet lésst sich die dringend gebotene Steigerung der energetischen
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Sanierungsrate in Deutschland und Baden-Wiirttemberg nach wie vor in keiner Weise er-
kennen.

Setzt man die Summe der in den Sanierungsprogrammen der KfW geforderten MaBinahmen
(gut 22.000 MafBinahmen p.a. im Mittel der Jahre 2012 bis 2018 inklusive Teilsanierungen
bzw. EinzelmaBinahmen) in Relation zum Bestand an Wohngeb&duden in Baden-Wiirttemberg
(ca. 2,3 Mio. Gebdude), so ergibt sich eine Sanierungsquote von 0,95 % pro Jahr. (Dabei
sind naturgemif Sanierungen ohne Inanspruchnahme von KfW-Mitteln nicht erfasst.)

Grafik 82 zeigt die Anzahl der Bewilligungen in Baden-Wiirttemberg sowie die einwohner-
bezogenen jéihrlichen Fordersummen fiir das Mittel der Jahre 2016 bis 2018, zusammengefasst
nach Landkreisen. Eine detaillierte Darstellung der KfW-Programme befindet sich im Anhang
(Seite 196 ff). Betrachtet man die Summe der bewilligten Antrége iiber alle vier Programme,
so liegt der Ortenaukreis an der Spitze, gefolgt vom Rhein-Neckar-Kreis und dem Landkreis
Karlsruhe. Erst- und Letztplatzierter unterscheiden sich um mehr als den Faktor zehn. Bei den
einwohnerbezogenen Fordersummen fiihrt der Landkreis Biberach vor den Stadten Ulm, Frei-
burg und Heilbronn; hier féllt die Spreizung mit weniger als Faktor fiinf deutlich geringer aus.

6.9 KFW-PROGRAMME KOMMUNAL

An dieser Stelle werden die fiir Kommunen unmittelbar relevanten KfW-Programme be-
trachtet. Dies sind in den Bereichen Investitionskredit Kommunen (IKK) bzw. Investitions-
kredit Kommunale und Soziale Unternehmen (IKU) die Programme ,,IKK — Energieeffizient
Bauen und Sanieren* (Programmnummer 217 bzw. 220, seit 2009), ,,IKK — Energetische
Stadtsanierung — Stadtbeleuchtung® (Nr. 215, seit 2012) und ,,IKK — Energetische Stadt-
sanierung — Quartiersversorgung" (Nr. 201, seit 2012); ebenfalls 2012 kam das Zuschuss-
Programm Nr. 432, ,,Energetische Stadtsanierung — Zuschuss* hinzu (siehe ausfiihrlich auch
Kapitel 3.13). Zu diesen Programmen liegen derzeit nur Daten auf Ebene der Bundeslidnder
Vor.

Grafik 83 bzw. Grafik 84 zeigen die Anzahl der Bewilligungen sowie die Férdersummen fiir
die Jahre 2008 (bzw. 2012) bis 2018 kumuliert, jeweils fiir Baden-Wiirttemberg und die
iibrigen Bundesldnder. Ergdnzend ist der jeweilige Anteil von Baden-Wiirttemberg an der
Gesamtsumme angegeben (der Bevolkerungsanteil betrdgt ca. 13 % des Bundes).

Es zeigt sich, dass bei den quartiersbezogenen Programmen Baden-Wiirttemberg weit {iber-
proportional vertreten ist, bei der Anzahl der Antrége fiir Stadtbeleuchtung jedoch unter-
proportional; letzteres ist vermutlich auf die Landesférderung im Rahmen von Klimaschutz-
Plus in den Jahren 2011 bis 2014 zuriickzufiihren.
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Grafik 83: Bewilligungen in den kommunalen KIW-Programmen (Darstellung KEA-BW nach [60])
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Grafik 84: Férdersummen in den kommunalen KfW-Programmen (Darstellung KEA-BW nach [60])

6.10 KFW-PROGRAMME ERNEUERBARE ENERGIEN

Die KfW bietet in zwei Programmlinien Forderung fiir Anlagen zur Nutzung erneuerbarer
Energietriger an: ,,Erneuerbare Energien — Standard* (Programm 270) und ,,Erneuerbare
Energien — Premium® (Programm 271/281). Die beiden Programme unterscheiden sich
erheblich voneinander.

Das Programm ,,Erneuerbare Energien — Standard* fordert Anlagen zur Stromerzeugung aus
erneuerbaren Energien geméll den Vorgaben des EEG, Anlagen zur kombinierten Strom-
und Wirmeerzeugung in Kraft-Warme-Kopplungs-Anlagen (KWK-Anlagen) sowie Mal3-
nahmen zur Integration erncuerbarer Energien in das Energiesystem. Die Forderung erfolgt
ausschlieBlich in Form zinsverbilligter Kredite, also ohne Zuschiisse. Antragsberechtigt sind
Privatpersonen, Vereine und Unternehmen sowie kommunale Zweckverbinde, nicht jedoch
Kommunen und deren Eigenbetriebe.

Das Programm Erneuerbare Energien ,,Premium* férdert Anlagen zur Wiarmeerzeugung aus
erneuerbaren Quellen, sofern diese grofer sind als die durch das BAFA geforderten Anlagen
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(siehe Kapitel 6.11) und gewissen anderen Anforderungen geniigen: Solarthermische Anlagen,
Biomasse-Anlagen sowie KWK-Biomasseanlagen, Warmenetze, GroBwarmespeicher, Biogas-
leitungen, GroBwédrmepumpen sowie Anlagen zur Nutzung der Tiefengeothermie. Die
Forderung erfolgt tiber verbilligte Kredite sowie Tilgungszuschiisse; antragsberechtigt sind
natiirliche Personen, Unternehmen, Genossenschaften, Kommunen und kommunale Verbande.

In den folgenden Diagrammen sind die Anzahl der Bewilligungen sowie die Férdersummen
in den Jahren 2008-2018 fiir Deutschland und Baden-Wiirttemberg dargestellt. Detaillierte
Tabellen befinden sich im Anhang.

Bund EE Standard - Anzahl Bewilligungen BW
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Grafik 85: Entwicklung der Bewilligungen im KIW-Programm EE Standard
(Darstellung KEA-BW nach [60])
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Grafik 86: Entwicklung der Férdersummen im KIW-Programm EE Standard
(Darstellung KEA-BW nach [60])

Wihrend die Entwicklung der Bewilligungszahlen in Bund und Land in etwa synchron ver-
lauft, verhélt sich die Entwicklung der Fordersummen seit 2011 vollig unterschiedlich. Der
Anteil des Landes an der gesamten Fordersumme sinkt von iiber 10 % auf Werte von 1 % bis
2 % in den Jahren von 2013-2015 und steigt erst 2016 wieder an. Im Bund sinken dagegen
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nach 2016 die Fordersummen, In diesem Programm ist Baden-Wiirttemberg in Bezug auf die
Fordersummen im Mittel iiber die Jahre 2008 bis 2018 mit 6 % deutlich unterproportional
vertreten.

Weniger stark differiert die Relation Land/Bund beim Programm ,,Premium®. Zwar geht hier
das Antragsaufkommen im Verhéltnis zum Bund in den Jahren 2010-2013 merklich zuriick,
um in der Folge wieder anzusteigen, was sich aber bei den Fordersummen kaum niederschlégt.
Der Anteil des Landes an der gesamten Fordersumme entspricht mit ca. 13 % im Mittel der elf
Jahre recht genau dem Bevdlkerungsanteil.

Bund EE Premium - Anzahl Bewilligungen BW
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Grafik 87: Entwicklung der Bewilligungen im KIW-Programm EE Premium
(Darstellung KEA-BW nach [60])

Bund EE Premium - Férdersummen (Mio. €) BW
600 60

500 50
400 40
300 - 30
200 +— 20
100 +— I I I [ 10

0 - . . . -0

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Ubrige Lander W Baden-Wiirttemberg

Grafik 88: Entwicklung der Férdersummen im KfW-Programm EE Premium
(Darstellung KEA-BW nach [60])

6.11 MARKTANREIZPROGRAMM (BAFA)

Das Marktanreizprogramm (MAP) des Bundes fordert seit dem Jahr 2000 den Einsatz erneuer-
barer Energien im Warmebereich. Die maBgeblichen ,,Richtlinien zur Férderung von Mal3-
nahmen zur Nutzung erneuerbarer Energien im Wéarmemarkt* des BMWi wurden im Lauf

Statusbericht Kommunaler Klimaschutz | Juli 2020

103



der Jahre immer wieder angepasst. Die derzeit giiltige Version stammt vom Mérz 2015.
Antragsberechtigt sind Privatpersonen, freiberuflich Tétige, Kommunen, kommunale Gebiets-
korperschaften und kommunale Zweckverbénde, Unternehmen und sonstige juristische
Personen des Privatrechts, insbesondere gemeinniitzige Organisationen oder Genossenschaften.
Es werden vor allem solarthermische Anlagen, Biomasseanlagen und Warmepumpen durch
Zuschiisse gefordert. In dieser Richtlinie ist seit 2007 auch die KfW-Forderung ,,Erneuerbare
Energien — Premium* (Programm 271/281, siche Kapitel 6.10) mit integriert, die flir groere
Anlagen greift; die Forderung kleinerer Anlagen, die im Folgenden dargestellt ist, wird durch
das BAFA abgewickelt.

Die folgenden Diagramme zeigen die Zahl der bewilligten Antrége fiir die Segmente Solar-
thermieanlagen, Biomasseanlagen sowie Warmepumpen fiir die Bundesldander kumuliert fiir
die Jahre 2010 bis 2018, jeweils in absoluten Zahlen sowie einwohnerbezogen.

Absolut Solarthermie: Anzahl Bewilligungen pro Mio. Ew
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50.000 - —t
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Grafik 89: BAFA-MAP: Bewilligungen von Solarthermieanlagen in den Bundesléndern
(kumuliert 2010 bis 2018, Darstellung KEA-BW nach [61])
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Grafik 90: BAFA-MAP: Bewilligungen von Biomasseanlagen in den Bundesldndern
(kumuliert 2010 bis 2018, Darstellung KEA-BW nach [61])
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Absolut Warmepumpen: Anzahl Bewilligungen pro Mio. Ew
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Grafik 91: BAFA-MAP: Bewilligungen von Wérmepumpen in den Bundesldndern
(kumuliert 2010 bis 2018, Darstellung KEA-BW nach [61])

Im bundesweiten Vergleich steht bei den solarthermischen Anlagen Baden-Wiirttemberg
sowohl bei den absoluten als auch der einwohnerbezogenen Bewilligungszahlen hinter
Bayern an zweiter Stelle. Bei den Biomasseanlagen gilt fiir die absoluten Zahlen dasselbe,
bei den einwohnerbezogenen Zahlen liegt Thiiringen vor Baden-Wiirttemberg an zweiter
Stelle. Bei der Forderung von Warmepumpen liegt Baden-Wiirttemberg lediglich im Mittel-
feld, fiihrend ist hier Nordrhein-Westfalen (absolut) bzw. Brandenburg (pro Kopf). Die
folgenden Diagramme zeigen die Zahl der Bewilligungen fiir die einzelnen Segmente im Bund
und in Baden-Wiirttemberg im zeitlichen Verlauf. In den Zahlen sind auch die sogenannten
,.Innovations-Fordertatbestdnde*, die einen Forderbonus erhalten, mit enthalten. Detaillierte
Tabellen befinden sich im Anhang (Seite 207 ff).

Solarkollektor- und Biomasseanlagen wurden sowohl bundesweit wie auch im Land weitaus
haufiger gefordert als Warmepumpen. Bemerkenswert ist die relativ hohe Zahl der Solar-
thermieanlagen sowie der Warmepumpen im Jahr 2010 — sowohl bundesweit als auch im
Land. Bundesweit gab es ab 2016 einen deutlichen Anstieg bei den Warmepumpen, der in
Baden-Wiirttemberg deutlich geringer ausgepragt war; im Bund wurden 2018 erstmals mehr
Wairmepumpen als Solar- oder Biomasseanlagen gefordert. Die Zahl der Solarthermischen
Anlagen ist nach dem Peak 2020 drastisch zuriickgegangen und seither in Bund und Land
weiterhin riickldufig. Der Riickgang bei den Biomasseanlagen ist weniger ausgepragt. In
Baden-Wiirttemberg wurden im Mittel der Jahre 2010 bis 2018 rund 7.000 Solarthermie-
anlagen, 5.300 Biomasseanlagen und 1.400 Warmepumpen pro Jahr gefordert.

Auch beim BAFA zeigt sich, dass in Baden-Wiirttemberg das Férderprogramm iiberproportional
in Anspruch genommen wird: Bei Solar- und Biomasseanlagen hat das Land im Mittel der
Jahre 2010 bis 2018 einen Anteil von 22 % bzw. 21 % der bundesweiten Bewilligungen, bei
den Warmepumpen von 13 % (bei 13 % Bevolkerungsanteil).

Setzt man die Zahlen der im MAP durch das BAFA geforderten EE-Anlagen (im Mittel knapp
15.000 Anlagen pro Jahr) in Relation zum Bestand an Wohngebéuden in Baden-Wiirttemberg
(ca. 2,3 Mio. Gebidude), so ergibt sich eine Quote von lediglich 0,58 % p.a.; bezogen auf die
ca. 1,9 Mio. Ein-/Zweifamilienhduser betrdgt die Quote 0,72 % p.a.

Statusbericht Kommunaler Klimaschutz | Juli 2020

105



" B Anzahl bewilligte Anlagen bundesweit
38.637
37.144
34.161 35.979
30.707 30.204 28.333
27.718 28.019
23.138 23.118 24.450 18353
18.420 .
16.195 16?3%21 17.876 17.591
11.288 11.966
5.746 4919 5.349 4.471 B s I
I l T . T l T . T . T T T
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Solarkollektoranlagen Biomasseanlagen W Warmepumpen

Grafik 92: BAFA-MAP: Entwicklung der Bewilligungen bundesweit 2010-2018
(Darstellung KEA-BW nach [61])
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Grafik 93: BAFA-MAP: Entwicklung der Bewilligungen in Baden-Wi(irttemberg 2010-2018
(Darstellung KEA-BW nach [61])

Grafik 94 zeigt die Anzahl der Bewilligungen des BAFA in Baden-Wiirttemberg sowie die
einwohnerbezogenen Fordersummen pro Jahr, basierend auf dem Mittelwert der Jahre 2017
und 2018 fiir die Gesamtsumme der Anlage, zusammengefasst nach Landkreisen. Die Daten
wurden der KEA-BW auf Anfrage vom BAFA zur Verfiigung gestellt [61]. Detaillierte Daten
fiir die einzelnen Segmente befinden sich in den Tabellen im Anhang. Die Zahlen weichen
geringfligig von den im vorigen Abschnitt fiir Baden-Wiirttemberg genannten Zahlen ab, da
ein genauer Abgleich seitens des BAFA nicht moglich war.

Im Mittel der beiden Jahre 2017 und 2018 wurden gut 3.400 Solarkollektoranlagen im Land
(2016: 6.600) mit etwa 7,2 Mio. € (2016: 13,5 Mio. €) gefordert. Damit wurden 43,9 Mio. €
Investitionen ausgelost, die mittlere Forderquote betrdgt somit 16,5 %. Die mittlere Fldche
der Solarkollektoranlagen betragt 11,1 m? (2016: 10,4). Fiir rund 4.600 (2016: 6.200) Bio-
masseanlagen in Baden-Wiirttemberg wurden rund 15,7 Mio. € (2016: 20) Fordermittel
bewilligt, was zu Investitionen in Héhe von 83,3 Mio. € und einer Forderquote von 18,8 %
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fiihrte. Die Leistung der Biomasseanlagen betrdgt im Mittel 23,8 kW (2016: 23,2 kW).
Wirmepumpenanlagen wurden in rund 2.000 Féllen (2016: 1.300) gefordert, wofiir rund
7,2 Mio. € (2016: 4,4) Férderung bewilligt und 36,7 Mio. € Investitionen ausgeldst wurden,
die Forderquote betrdgt hier 19,6 %. Die mittlere Leistung der Warmepumpenanlagen betragt
10,0 kW (2016: 10,3 kW).

BAFA - Marktanreizprogramm
Heizen mit erneuerbaren Energien
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Grafik 94: BAFA-MAP: Antragszahlen und Férdersummen Marktanreizprogramm (Summe aller
Anlagen) 2018 nach Kreisen (Darstellung KEA-BW nach [61])

Es zeigt sich, dass die Stadtkreise sich durchgingig auf den letzten Rédngen bewegen, was
naheliegende strukturelle Griinde hat (weitaus kleinerer Anteil an Einfamilienhdusern, daher
geringeres Potential fiir Solarthermie und Warmepumpen sowie ein hoherer Anteil an Fern-
wirme), landliche Regionen dagegen an der Spitze liegen. Die fithrenden Landkreise weisen
rund zwanzigmal so viele Anlagen auf wie die Stadtkreise. Die einwohnerbezogenen Forder-
summen korrelieren stark mit dem Anteil der Wohneinheiten in Ein- und Zweifamilienhdusern,
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der Korrelationskoeffizient betrdgt 0,85 (2016: 0,81). Fiir die Inanspruchnahme der KfW-
Fordermittel (siche Kapitel 6.8) besteht dieser Zusammenhang {iberraschenderweise nicht.

Sieht man von den Stadtkreisen ab, so ist die Spreizung bei den drei Segmenten unterschiedlich
ausgepragt: Hinsichtlich der einwohnerbezogenen Férdersummen unterscheiden sich die
Kreise um etwas mehr als Faktor drei bei den Solaranlagen, um Faktor sechs bei den Bio-
masseanlagen, bei den Warmepumpen sogar um den Faktor zehn. Bei letzteren fallt ins-
besondere der groBe Vorsprung der Landkreise Biberach und Ravensburg auf. Bei der Solar-
thermie fiihrt der Hohenlohekreis vor den Landkreisen Rottweil und Waldshut. Bei den
Biomasseanlagen fiihrt ebenfalls der Hohenlohekreis vor den Landkreisen Freudenstadt
und Schwébisch Hall.

6.12 WOHNEN MIT ZUKUNFT (L-BANK)

Erginzend zur oder auch unabhéingig von der Zuschussforderung des Marktanreizprogramms
des BAFA konnen in Baden-Wiirttemberg zur Férderung von EE-Anlagen auch zinsverbilligte
Kredite der L-Bank aus dem Programm ,,Wohnen mit Zukunft* in Anspruch genommen
werden. Die Inanspruchnahme des Programms erreichte 2012 einen Héhepunkt und ging in
den Folgejahren deutlich zuriick. Dabei dominieren hier die Biomasseanlagen vor den Wérme-
pumpen, seit 2016 wurden allerdings mehr Wérmepumpen als Biomasseanlagen gefordert.
Die Zahl der Solarthermieanlagen ist deutlich geringer und seit 2012 stetig riickldufig. KWK-
Anlagen spielen nur eine marginale Rolle.

Wohnen mit Zukunft: Anzahl Bewilligungen
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Grafik 95: Entwicklung der Bewilligungen im Programm ,Wohnen mit Zukunft*
(2019 erstes Halbjahr) (Darstellung KEA-BW nach [62])

Vergleicht man die Zahlen des L-Bank-Programms mit dem Marktanreizprogramm (MAP,

sieche Kapitel 6.11), so zeigt sich ein sehr uneinheitliches Bild: Wahrend im Mittel nur fiir gut
3 % der im MAP geforderten Solarthermieanlagen auch die L-Bank-Férderung beansprucht
wurde, gilt dies fiir 12 % der Biomasseanlagen und fiir fast 40 % der Warmepumpen, mit

starken Schwankungen im Lauf der Jahre. Im Jahr 2012 wurden sogar mehr Warmepumpen
im L-Bank-Programm gefordert als im MAP. Insgesamt sind die Zahlen in den letzten Jahren
riickléaufig.

Die mittleren Investitionen liber den betrachteten Zeitraum von zehn Jahren betragen ca.
24 T€ fiir Solarthermieanlagen, 30 T€ fiir Biomasseanlagen, 34 T€ fiir Warmepumpen und
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32 T€ fir KWK-Anlagen. Die Mehrzahl der Anlagen (57 %) wurde in bestehenden Gebéuden
eingesetzt. Erwartungsgemaf gab es deutliche Unterschiede hinsichtlich der Anlagentypen
fiir Neubau und Bestand: Wéhrend im Neubau die Warmepumpe dominiert, kamen in den
Bestandsgebauden liberwiegend Biomasseanlagen zum Einsatz (siehe Grafik 97).
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Grafik 96: Antragszahlen und Investitionssummen im Programm ,Wohnen mit Zukunft“ nach
Kreisen (Darstellung KEA-BW nach [62], Stand 6/19)

Mehr als 95 % der Bewilligungen betrafen Ein- und Zweifamilienhduser. Daher wird das
Programm auch {iberwiegend in den ldndlich gepriagten Kreisen in Anspruch genommen und
kaum in den Stadtkreisen. Landkreisbezogene Daten liegen erst ab Juli 2017 bis einschlie8lich
Juni 2019 vor; aus diesem Zeitraum wurden die Mittelwerte fiir ein Jahr gebildet. Die mit
Abstand meisten Bewilligungen gab es fiir den Alb-Donau-Kreis, gefolgt vom Kreis Biberach
und dem Ortenaukreis. Hinsichtlich der ausgelosten Investitionen liegt ebenfalls der Alb-
Donau-Kreis an der Spitze, gefolgt vom Hohenlohekreis und dem Landkreis Freudenstadt.
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Wohnen mit Zukunft: Anlagentypen
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Grafik 97: Anlagentypen im Programm ,Wohnen mit Zukunft“ nach Neubau und
Bestandsgebéuden (Darstellung KEA-BW nach [62], Stand 6/19)

6.13 ANREIZPROGRAMM ENERGIEEFFIZIENZ (APEE)

Erginzend zum Marktanreizprogramm wurde 2016 durch den Bund ergéinzend das ,,Anreiz-
programm Energieeffizienz (APEE)“ aufgelegt. Der Zusatzbonus Heizungspaket gewéhrt
zusitzlich zur MAP-Forderung einen weiteren Zuschuss in Héhe von 20 % der Grund-
forderung des MAP sowie fiir OptimierungsmafBnahmen von 600 €. Mit dem Heizungspaket
wird der Einbau besonders effizienter Heizungen samt Mafinahmen zur Optimierung des
gesamten Heizsystems gefordert. Der Bonus gilt nur in Kombination mit dem Marktanreiz-
programm.
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Grafik 98: Férdersummen im Anreizprogramm Energieeffizienz nach Bundesldnder
(Darstellung KEA-BW nach [61], Mittel 2017/2018)

Fiir das APEE liegen Daten nur auf Ebene der Bundeslénder fiir die Jahre 2017 und 2018 vor,
dargestellt werden die Mittelwerte beider Jahre. Bundesweit wurden ca. 10.400 Bewilligungen
pro Jahr erteilt, davon ca. 2.300 in Baden-Wiirttemberg, das somit nach Bayern und deutlich
vor Nordrhein-Westfalen an zweiter Stelle liegt. Von den rund 12 Mio. € Férdermitteln p.a.
flossen 22 % ins Land. Bei der Pro-Kopf-Forderung liegt Baden-Wiirttemberg mit 238 € pro
1.000 Einwohner auf Rang zwei, hinter Thiiringen (324 €) und vor Bayern (216 €).
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6.14 HEIZUNGSOPTIMIERUNG

Seit August 2016 werden durch den Bund der Ersatz von Heizungs- und Warmwasser-
zirkulationspumpen durch hocheffiziente Pumpen sowie der hydraulische Abgleich am
Heizsystem gefordert. In Verbindung mit dem hydraulischen Abgleich kénnen zusétzliche
Investitionen und Optimierungsmafnahmen an bestehenden Anlagen gefordert werden:
voreinstellbare Thermostatventile, Einzelraumregler, Strangventile, Volumenstromregelung,
Mess-, Steuerungs- und Regelungstechnik, Pufferspeicher sowie die Einstellung der Heizkurve.
Der Zuschuss betrdgt bis zu 30 % der Nettoinvestitionen, maximal 25.000 €. Auch dieses
Programm wird {iber das BAFA abgewickelt. Grafik 99 zeigt die Verteilung auf die Kreise.

BAFA - Heizungsoptimierung
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Grafik 99: Férderprogramm Heizungsoptimierung nach Kreisen
(Mittel 2017/2018, Darstellung KEA-BW nach [63])

Auch fiir dieses Programm liegen Daten fiir die Jahre 2017 und 2018 vor, in diesem Fall
landkreisscharf, jedoch nur fiir Baden-Wiirttemberg. Im Mittel der beiden Jahre wurden im
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Land pro Jahr rund 1.200 Antrdge bewilligt und 5,8 Mio. € Fordermittel ausgereicht. Die
meisten Antrage (640) wurden fiir den Rems-Murr-Kreis bewilligt, gefolgt von den Kreisen
Esslingen und Ludwigsburg. Bei den einwohnerbezogenen Fordersummen liegt der Alb-
Donau-Kreis mit 1,05 €/Ew an der Spitze, gefolgt von den Landkreisen Freudenstadt und
Sigmaringen; der Mittelwert liegt bei 0,53 €/Ew. Ein Stadt-Land-Gefille ist nicht erkennbar.

6.15 MINI-KWK-RICHTLINIE

Die Richtlinie zur Forderung von KWK-Anlagen bis 20 kWel (Mini-KWK-Richtlinie) ist
zum 1. Januar 2015 in Kraft getreten. Forderantrage konnen noch bis zum 31. Dezember
2020 beim BAFA eingereicht werden. Neue Mini-K WK-Anlagen mit einer Leistung bis
20 kW, konnen in bestehenden Gebduden einen einmaligen Investitionszuschuss erhalten,
der nach der elektrischen Leistung der Anlage gestaffelt ist:

Leistungsstufe bis 1 kW,;: 1.900 €/kW
Leistungsstufe 1 bis 4 kW,: 300 €/kW
Leistungsstufe 4 bis 10 kW;: 100 €/kW
Leistungsstufe 10 bis 20 kW,: 10 €/kW

Besonders effiziente Mini-KWK-Anlagen konnen zusétzlich zur Basisforderung einen
Effizienzbonus fiir Warme (25 % der Basisforderung) und/oder Stromeffizienz (60 % der
Basisforderung) erhalten.

Daten zur Forderung liegen auch hier lediglich auf Ebene der Bundeslander fiir die Jahre 2017
und 2018 vor, landkreisbezogene Daten waren nicht erhéltlich. Aus den beiden Jahren wurden
der Vergleichbarkeit wegen Mittelwerte gebildet. Bundesweit wurden rund 1.000 Anlagen pro
Jahr gefordert, davon rund 150 in Baden-Wiirttemberg, wo das Programm somit leicht iiber-
durchschnittlich in Anspruch genommen wurde.
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Grafik 100: Férdersummen im Mini-KWK-Programm nach Bundesldndern
(Mittel 2017/2018, Darstellung KEA-BW nach [61])

Von den rund 3 Mio. € Fordermitteln flossen gut 0,45 Mio. € nach Baden-Wiirttemberg,
Bundesweit wurden rund 31 Mio. € Investitionen p.a. ausgelost, die installierte elektrische
Leistung betrigt rund 5,9 MW,,. Hinsichtlich der absoluten Antragszahlen liegt Nordrhein-
Westfalen an der Spitze, gefolgt von Niedersachsen und Baden-Wiirttemberg. Betrachtet
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man die ausgereichten Fordersummen pro Kopf, so fithrt Niedersachsen mit 62 €/ TEw vor
Sachsen-Anhalt und Thiiringen (je 44 €/ TEw), Baden-Wiirttemberg folgt mit 41 €/ TEw auf
Rang fiinf. Vergleicht man die Zahl der geforderten Anlagen bzw. die Férdersummen mit
denen des MAP (siehe Kapitel 6.11), so zeigt sich, dass kleine KWK-Anlagen noch weitaus
weniger verbreitet sind als Warmeerzeuger auf Basis erneuerbarer Energien: Den rund
1.000 Mini-BHKW stehen ca. 32.000 Solarthermieanlagen, ca. 25.000 Biomasseanlagen
und ca. 10.000 Warmepumpen pro Jahr gegeniiber (Mittelwerte der Jahre 2010 bis 2018).

6.16 KALTE-KLIMA-RICHTLINIE

Das BMU fordert seit 2008 im Rahmen der Nationalen Klimaschutzinitiative Mainahmen an
Kalte- und Klimaanlagen zur Steigerung der Energieeftizienz, Minderung des Kéltebedarfs
und die weitere Reduktion der Emissionen fluorierter Treibhausgase mit Investitionszuschiissen.
Es werden sowohl MaBnahmen an stationdren Kélte- und Klimaanlagen wie auch an Fahrzeug-
Klimaanlagen gefordert. Auch dieses Programm wird vom BAFA abgewickelt. Die Hohe der
Forderung wird anhand einer Reihe von Parametern anlagenspezifisch berechnet; sie ist auf
150 T€ pro MaBnahme und maximal 50 % der forderfahigen Investitionen begrenzt.

Auch fiir dieses Forderprogramm liegen Daten fiir 2017 und 2018 auf Ebene der Bundeslénder
vor, auch hier werden die Mittelwerte beider Jahre dargestellt. Bundesweit wurden rund
340 Anlagen pro Jahr gefordert, davon 68 in Baden-Wiirttemberg, das somit — praktisch
gleichauf mit Nordrhein-Westfalen und Bayern — an der Spitze liegt. Hinsichtlich der ein-
wohnerbezogenen Fordersummen liegt Baden-Wiirttemberg mit 338 €/Ew mit deutlichem
Vorsprung an der Spitze, gefolgt von Bayern und Mecklenburg-Vorpommern. Von den pro
Jahr durchschnittlich ausgereichten Fordermitteln in Hohe von gut 19 Mio. € flossen gut
3,7 Mio. € nach Baden-Wiirttemberg, was rund 20 % der Gesamtsumme entspricht. Das Land
ist somit auch bei diesem Forderprogramm tiberproportional vertreten. Durch die Férderung
wurden bundesweit pro Jahr ca. 108 Mio. € Investitionen ausgelost, knapp 24 Mio. € davon in
Baden-Wiirttemberg.
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Grafik 101: Férdersummen der Kélte-Klima-Richtlinie nach Bundesldndern
(Mittel 2017/2018, Darstellung KEA-BW nach [64])
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6.17 FORDERPROGRAMME VON KOMMUNEN UND
ENERGIEVERSORGUNGSUNTERNEHMEN

In mehreren Kommunen in Baden-Wiirttemberg werden lokale oder regionale Forderprogramme
fiir die Biirger entweder von der Kommune selbst oder vom dort anséssigen Energieversorger
angeboten. Soweit diese Forderprogramme einen Energiebezug haben, sind sie in Grafik 102
dargestellt. Die Karte hat noch den Stand von 2017, da der BINE-Informationsdienst, der diese
Daten erhoben und systematisch gepflegt hatte, zum Ende des Jahres 2018 seitens des BMWi
eingestellt wurde; sofern diese Programme nicht anderweitig erfasst werden sollten, werden
aktuellere Daten daher auf absehbare Zeit nicht verfiigbar sein. Die Anzahl kommunaler
Forderprogramme ist insgesamt gering, da die Programme auf Landes- und Bundesebene
schon sehr viele Fordertatbestinde abdecken. Kommunale Programme sollen nur unterstiitzen
und speziellen lokalen Erfordernissen geniigen.
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und Energieversorgungsunternehmen
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Grafik 102: Kommunen mit Férderprogramm von Kommune oder EVU
(Stand 2017, Darstellung KEA-BW nach [65])
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7  Infrastruktur und Projekte

71 KOMMUNALE ENERGIEVERSORGUNGSUNTERNEHMEN (EVU)

Die zur Erreichung der Klimaschutzziele erforderliche Verbrauchsreduktion und Dekarbo-
nisierung verandern sowohl die Rolle der grof3en Energieversorger als auch der Stadtwerke
und deren Position in der Energiewende.

Die vier groflen Energieversorger in Deutschland (E.ON, RWE, EnBW und Vattenfall Europe)
haben sich zunéchst zuriickhaltend mit dem Thema Energiewende beschéftigt. Grofle Themen
waren Unbundling (Trennung von Erzeugung, Transport und Vertrieb) und der Atomausstieg.
In den letzten Jahren erfolgt teilweise eine Auftrennung der Konzerne in die Bereiche fossile
GroBkraftwerke, Kernkraftwerke und erneuerbare Energien. Damit sollen negative wirtschaft-
liche Auswirkungen von Kohleausstieg und Riickbau der Kernkraftwerke auf die Konzerne
verhindert und der Aufbau neuer Geschéftsfelder im Bereich erneuerbare Energien ermdglicht
werden.

In Baden-Wiirttemberg ermdglicht der Riickkauf der EnBW-Anteile von Electricité de France
(EDF) eine Neuausrichtung des Konzerns. Hinter dem Motto ,,Wir machen das schon‘ der
EnBW stehen vielfiltige Aktivitéten:

*  Windstrom (On- und Off-shore)
=  Wasserkraft (Repowering)
»  Wasserkraftspeicher (Beteiligungen)

»  PV-Freiflichenanlagen (16 Solarparks seit 2008 mit einer Gesamtleistung von iiber
64 MW)

» PV-Dachanlagen fiir Gewerbe- und Industriekunden (Beratung, Aufbau, Contracting)

» Dienstleistungen zur Direktvermarktung erneuerbarer Energien

= Mieterstrom-Modelle (Pilotphase)

» Ladeinfrastruktur (z. B. SLAM - Schnellladenetz fiir Achsen und Metropolen - Aufbau
neuer Schnellladesdulen an Tank & Rast-Standorten)

= Quartiersspeicher und Batteriekraftwerke (Modellprojekte)

» Virtuelle Kraftwerke (zentrale Steuerung und gebiindelte Vermarktung von dezentral
erzeugtem Strom, ,,Schwarmstrom‘)

= Siidlink (Hochspannungs-Gleichstrom-Ubertragungs-Leitungen (HGU) mit Beteiligung
von TransnetBW)

»  Nachfragemanagement durch abschaltbare Vertrage und Hausautomatisierung (Smart-
Meter, Demand-Side-Management (DSM))

Stadtwerke stehen vor &dhnlichen Herausforderungen wie die groBen EVU. Als Vorteil kann
die grofere Nihe zu den lokalen Verwaltungen und den Biirgern und Betrieben (Endkunden)
gesehen werden. Grundsitzlich sollte es einfacher sein, bei lokalen Projekten zur Nutzung
von erneuerbaren Energien oder zur Verbesserung der Energieeffizienz mitzuwirken, z. B.
Projekte in den Bereichen Nahwirmenetze und Kraft-Wéarme-Kopplung (siche Kapitel 7.5),
Quartiersspeicher, Abwirmenutzung, Mieterstrom und Sektorkopplung.

Als Nachteil kann die geringere Finanzkraft und Leistungsfahigkeit der Stadtwerke-Organisation
(Personalkapazitit, Know-how) gesehen werden. Die Stadtwerke reagieren auf diese Heraus-
forderung durch Zusammenschliisse mit Aufteilung und Zentralisierung von Tétigkeiten (Direkt-
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vermarktung, Borsenhandel, Steuerung von Erzeugungs- und Handelsportfolios (Einsatzplanung,
Dispatch), Anlagenbetrieb, Smart Metering, Fakturierung, Beschaffung, Forschung und
Entwicklung etc.).

EVU und Stadtwerke sind also einerseits von der Energiewende in ihren Geschiftsfeldern
betroffen und miissen sich an neue Bedingungen anpassen. Andererseits hingt von ihrem
proaktiven lokalen Engagement wesentlich der Erfolg der Energiewende ab.

Energieversorgungsunternehmen (EVU) u
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Grafik 103: Kommunen mit EVU (Firmensitz) (Darstellung KEA-BW nach[66][67], Stand 6/19)

In Deutschland agieren iiber 1.000 Stadtwerke, davon 150 in Baden-Wiirttemberg. Im Rhein-
Neckar-Kreis gibt es die meisten Stadtwerke (8). Drei Kreise haben sieben, fiinf Kreise sechs
und vier Kreise fiinf Stadtwerke. Einzig im Hohenlohekreis gibt es kein Stadtwerk. Die Stadte
mit Stadtwerken représentieren iiber 50 % der Einwohner in Baden-Wiirttemberg. Alle Stadt-
kreise haben ein Stadtwerk. Sie repriasentieren bereits 36 % der Einwohner mit Stadtwerken.

Statusbericht Kommunaler Klimaschutz | Juli 2020

116



25 der Kommunen mit Stadtwerken sind kleiner als 10.000 Einwohner. Die durchschnittliche
Kommune mit Stadtwerk hat 38.000 Einwohner, wiahrend die durchschnittliche Kommune
in Baden-Wiirttemberg nur knapp 10.000 Einwohner hat. 76 % (842) der Kommunen in Baden-
Wiirttemberg sind kleiner als 10.000 Einwohner. Man sieht also, dass Stadtwerke eher in
grofBeren Kommunen gegriindet wurden. Hier wurden alle mehrheitlich in kommunaler Hand
befindlichen EVU abgebildet, die (auch) als Energieversorger auftreten, also Strom und/oder
Gas und/oder Wirme liefern. Kommunale Unternehmen, die ausschlief3lich der Wasser-
versorgung oder Abfallentsorgung dienen, wurden nicht beriicksichtigt. Auch diese Stadt-
werke wiren jedoch grundsdtzlich mogliche Betreiber lokaler Warmenetze.

Viele Stadtwerke sehen in der Energiewende einen groeren Treiber fiir ihre kiinftige Auf-
stellung als in der Digitalisierung. Das geht aus der Studie ,,Stadtwerke - fit fiir die Zukunft?*
hervor [68]. Die Studie vom Januar 2017 basiert auf einer bundesweiten Umfrage, an der sich
Vorstidnde und Geschéftsfiihrer von 67 Stadtwerken beteiligten; sechs Unternehmenslenker
wurden zudem in Tiefeninterviews befragt. Demnach ist fiir 52 % der befragten Geschéfts-
fithrer und Vorsténde die Anpassung des Geschéftsmodells an die Anforderungen der Energie-
wende der wichtigste Treiber fiir ihre strategische Neuaufstellung. 19 % nannten die Digitali-
sierung und 16 % die effiziente Aufstellung der bestehenden Geschéftsfelder.

Der Vertrieb von Gas und Strom sowie die Netze tragen bei den meisten Unternehmen ent-
scheidend zum Ergebnis bei, allerdings erwarten die Fithrungskrifte in den kommenden Jahren
sinkende Ergebnisbeitrige. Nur bei 9 % der Unternehmen gehort die Erzeugung aus erneuer-
baren Energien zu den drei groBBten Ergebnisbringern, bei 7 % gehdren Energiedienstleistungen
sowie die Telekommunikation dazu. Allerdings: Mit solchen ,,neuen Geschéftsfeldern will
die Mehrheit der Befragten (72 %) die Einbriiche im traditionellen Geschéft kompensieren.
Da die neuen Geschiéftsfelder jedoch eher kleinteilig sind, kdnnen sie Verluste im Altgeschéft
bisher nur zum Teil ausgleichen. Vielfach begegnen die Stadtwerke den kiinftigen Heraus-
forderungen mit Kooperationen (67 %) und mit Investitionen in bestehende Geschéftsfelder
(58 %). Klassische Kostensenkungsmafinahmen wie der Abbau von Personal sind bei 43 %
der Befragten ein wesentliches Thema.

Ein besonderes Problem liegt im Bereich der Gasverteilnetze. Bis 2050 soll der Energieverbrauch
erheblich reduziert und der verbleibende Energiebedarf zu einem GrofBteil mit erneuerbaren
Energien gedeckt werden. Das wird einen massiven Einfluss auf den Erdgasabsatz haben.
Mittelfristig kann noch mit einer stabilen bzw. leicht zunehmenden Bedeutung des Energie-
tragers Erdgas gerechnet werden, insbesondere in der Stromerzeugung. Langfristig, insbe-
sondere nach 2030, muss der Erdgasabsatz jedoch zur Einhaltung der Klimaschutzziele schritt-
weise stark reduziert werden, so dass dieser bis 2050 einen Bruchteil der heutigen Nachfrage
betragen wird, bzw. sogar auf Null gehen sollte (Dekarbonisierung zur Einhaltung des ver-
bleibenden CO,-Budgets).

Andererseits bietet das Gasnetz Chancen fiir die Nutzung von CO,-freien Gasen. Dazu gehdren
neben Biogas, dessen Einsatz durch die Verfiigbarkeit von Biomasse beschréinkt ist, durch
erneuerbaren Strom erzeugter Wasserstoff und synthetisches Methan (Power-to-Gas). Das
Gasnetz sowie bestehende Gasspeicher bieten enorme Speicherkapazititen mit einer Reich-
weite von mehreren Monaten und kdnnen daher dazu beitragen, das fluktuierende Wind- und
Sonnenangebot auszugleichen. Allerdings liegt der Preis von synthetischen Gasen derzeit
deutlich iiber den gegenwértigen Importpreisen von Erdgas.
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Grafik 104: Entwicklung des Erdgasabsatzes in Baden-Wiirttemberg(Darstellung KEA-BW nach [69])

Ohne Marktsignale oder Vorgaben der Bundesregierung durch Quoten oder Fordermittel
miissen die Stadtwerke eigene Entscheidungen bei der Energiewende vor Ort treffen: Ausbau
oder Riickbau der Gasverteilnetze, Ausbau der Fernwiarme oder nicht, Entflechtung von Gas-
und Fernwiarmegebieten, Einstieg in die Produktion von synthetischen Gasen, Einstieg in
Speicherinfrastruktur, Ausbau lokaler KWK-Stromerzeugung etc. Diese Investitionsent-
scheidungen mit Auswirkungen auf die néchsten Jahrzehnte miissen heute getroffen werden.
Diese Entscheidungen sollten robust sein und keine Wege verbauen. Insbesondere Fernwéirme
bietet dabei viele Optionen zur Nutzung unterschiedlicher Energietrager.

Die Landesregierung plant, fiir die 103 GroBen Kreisstidte eine verpflichtende Warmeplanung
einzufithren. Kleinere Kommunen sollen bei der Erstellung von Warmeplénen gefordert
werden. Fiir die Stadtwerke wére eine aktive Teilnahme an der Warmeplanung duf3erst sinn-
voll, um ihre zukiinftige Rolle bei der klimagerechten Energieversorgung 2050 zu sichern
und diese mitzugestalten.

7.2 CONTRACTING

Der Begriff Contracting bezeichnet ein Geschéftsmodell, in welchem ein Dienstleister — der
Contractor — fiir einen Kunden — den Contractingnehmer — eine Investition titigt. Man unter-
scheidet im Wesentlichen zwischen zwei Contracting-Formen: Dem Energieliefer-Contracting
und dem Energiespar-Contracting.

Beim Energieliefer-Contracting tibernimmt der Contractor die Planung, Finanzierung, In-
stallation, Energiebeschaffung sowie auch die Betriebsfiihrung der Anlagen. Energieliefer-
Contracting ist die bisher am héaufigsten angewandte Form des Contracting. Ziel ist die effiziente
Bereitstellung von Energie; das Produkt ist also Nutzenergie wie Warme, Strom oder Kilte.
Der Contractor wird iiber einen vertraglich vereinbarten Energiepreis zuziiglich Grund- und
Verrechnungspreis vergiitet. Das Eigentum der Anlagen verbleibt meist beim Contractor und
wird im Vertrag abgesichert.

Im Energiespar-Contracting (ESC) dagegen betrachtet der Contractor die technischen Anlagen
des Gebédudes ganzheitlich mit dem Ziel, den Energieverbrauch insgesamt zu senken und damit
die Energiekosten zu reduzieren. Der Contractor plant, realisiert und finanziert individuell auf
die Liegenschaft zugeschnittene technische, bauliche und organisatorische MaBBnahmen, die
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zu einer Einsparung beim Energieverbrauch fiihren. Funktionsprinzip und Zahlungsfliisse
beim ESC zeigt Grafik 105.

I Einsparinvestition ESC
iy
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Grafik 105: Prinzip des Energiespar-Contracting (Darstellung KEA-BW)

Der Contractor garantiert vertraglich die Energiekosteneinsparung. Fiir seine Dienstleistungen
und die von ihm getétigten Investitionen erhilt er einen Teil der Einsparung. Daher ist es im
wirtschaftlichen Interesse des Contractors, alle Ma3nahmen mit besonders hoher Wirtschaft-
lichkeit umzusetzen.

Die Laufzeit von ESC -Vertragen betrdgt in der Regel zwischen sieben und 15 Jahre. Mit
einer Finanzierungsbeteiligung, zum Beispiel einem Baukostenzuschuss, sind auch umfang-
reichere Mallnahmen umsetzbar, die sich nicht allein aus der Einsparung refinanzieren lassen.
Die Praxis zeigt, dass mit ESC hohe Einsparpotentiale erschlossen werden konnen: 40 %
Einspargarantie sind keine Seltenheit, in Einzelféllen sind sogar 70 % und mehr médglich.

Weil ESC ein attraktives Finanzierungsmodell fiir Effizienzmalnahmen ist und dariiber hinaus
umfassendes Know-how und Serviceleistungen bietet, ist es eine gute Alternative zur Um-
setzung der MaBBnahmen in Eigenregie. Anwender profitieren nicht nur vom Spezialwissen
des Contractors, sie libertragen ihm auch die wirtschaftlichen und technischen Risiken fiir die
Energieeffizienzmalinahmen.

Typische Mafinahmen im ESC sind zum Beispiel

» die Erneuerung der technischen Gebdudeausriistung wie z.B. alter Heizkessel, Warm-
wasserbereiter, der Austausch ineffizienter Pumpen, der hydraulische Abgleich der
Heizungsanlage,

» die Optimierung oder der Einbau einer Gebéudeleittechnik,

= der Einsatz energieeffizienter Leuchten,

» der Einsatz von BHKW und Holzhackschnitzelanlagen, sowie

= die Umsetzung von nicht energierelevanten Sanierungsmafnahmen.

Unter Begleitung der KEA-BW wurden bisher 47 ESC -Projekte in baden-wiirttembergischen
Kommunen realisiert. Diese weisen einen Umfang von insgesamt ca. 105 Mio. € Investitionen
auf; die Energieverbrauchswerte wurden typischerweise um etwa 35 % bis 40 % reduziert
sowie CO2-Minderungen von knapp 28.000 t/a erzielt [70]. Eine Aufstellung der Projekte
befindet sich in Tabelle 66 im Anhang. (Siehe auch Best-Practice-Projekte in [71].)
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Abgesehen von der Tatigkeit der KEA-BW gibt es nach wie vor nur wenige Aktivititen zur
Projektentwicklung von ESC-Projekten im Land. Angesichts des derzeitigen Investitions-
staus an Offentlichen Gebduden — insbesondere an Schulen — ldsst sich feststellen, dass hier
noch ein enormes Potential vorhanden ist.

7.3 BURGERENERGIEGENOSSENSCHAFTEN

Als Biirgerenergiegenossenschaften (BEG) werden Zusammenschliisse von Biirgerinnen
und Biirgern zur Umsetzung von Energieprojekten in der Rechtsform einer Genossenschaft
bezeichnet (Biirgerenergiegenossenschaften entsprechen nicht dem im Ermeuerbare-Energien-
Gesetz (EEG) 2017 verwendeten allgemeiner gefassten Begriff Biirgerenergiegesellschaft).
Sie stellen eine Form der Biirgerbeteiligung dar. In der Regel steht eine wirtschaftliche Ge-
winnabsicht hinter der Genossenschaft. Allerdings nehmen die Beteiligung an der Gestaltung
der Energiewende und der Gedanke des Klimaschutzes iiblicherweise ebenfalls einen groflen
Raum ein.

Mit der Offnung der Energiemirkte und damit der Méglichkeit fiir Kunden, den Stromanbieter
frei zu wihlen, ergab sich eine (Wieder-)Belebung genossenschaftlicher Strukturen im Energie-
sektor. Ende 2012 gab es in Deutschland mehr als 700 Biirgerenergiegenossenschaften [72].

Von 2006 bis 2018 wurden in Deutschland 869 Biirgerenergiegenossenschaften gegriindet.
Diese weisen rund 183.000 Mitglieder auf, die iiber 714 Mio. € Kapital verfiigen und rund
2,7 Mrd. € Investitionen in Energieprojekte getdtigt haben [73]. Durch die Neuordnungen im
EEG (Umstellung auf Ausschreibungen im Jahr 2017) wurden die gesetzlichen Rahmen-
bedingungen gedndert, was die Chancen fiir Energiegenossenschaften verschlechtert hat. Die
Zahl der Neugriindungen ist seit dem Jahr 2012 in Deutschland stark zuriickgegangen (siche
Grafik 106).
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Grafik 106: Entwicklung der Griindung von Biirgerenergiegenossenschaften in Deutschland
(Darstellung KEA-BW nach [73])

Regional gibt es die meisten Energiegenossenschaften in den groflen Flachenldndern Bayern,
Baden-Wiirttemberg und Niedersachsen. In Baden-Wiirttemberg gibt es gegenwirtig

146 Energiegenossenschaften (2017: 150) in 129 Kommunen (Stand Juni 2019); das sind

ca. 12 % der Kommunen im Land.

Neben den eingetragenen Energiegenossenschaften gibt es weitere Gesellschaftsformen wie
die GbR, die GmbH & Co. KG, die gemeinniitzige Stiftung sowie den gemeinniitzigen Verein
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(e.V.) oder eine nichtborsenorientierte Aktiengesellschaft, die eine Biirgerbeteiligung er-

moglichen. Insbesondere im Bereich der PV-Anlagen gibt es viele solcher Zusammenschliisse.
Dartiber liegen aber keine Zahlen vor. Die unten dargestellten Zahlen zu den Energiegenossen-
schaften geben also nur einen Ausschnitt der Biirgerbeteiligung an der Energiewende wieder.

Blrgerenergiegenossenschaften (BEG)
[Anzahl BEG]
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Grafik 107: Biirgerenergiegenossenschaften (Darstellung KEA-BW nach [74], Stand 6/19)

In Baden-Wiirttemberg verteilen sich die Energiegenossenschaften unterschiedlich auf die
Stadt- und Landkreise. Fiihrend sind die Kreise Biberach mit elf und Breisgau-Hochschwarz-
wald mit zehn Energiegenossenschaften. Lediglich in vier Kreisen (davon drei Stadtkreisen)
gibt es keine Energiegenossenschaft.

70 % der Energiegenossenschaften in Deutschland betreiben PV-Anlagen. 15 % der Energie-
genossenschaften befassen sich mit Nahwérmesystemen (siehe dazu auch Kapitel 7.4 und
7.5); bei der Windkraft sind es lediglich 2 %. Die Anlagen werden iiberwiegend von Anlagen-
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bauern und Investoren errichtet. Biirger werden allerdings oft finanziell durch Beteiligungen
unterschiedlicher Art einbezogen.

In den letzten Jahren haben Energiegenossenschaften auch andere Geschéftsfelder aufgegriffen,
wie den Kauf und Betrieb von Gas- und Stromnetzen, die Realisierung von Energieeffizienz-
mafBnahmen wie z. B. energetische Sanierung von Gebduden, Errichtung und Betrieb von
BHKW, den Austausch von Beleuchtungsanlagen durch energiesparende Leuchtmittel (bei-
spielsweise LEDs) und die Beratung der Mitglieder in Energiefragen. 5 % der Energie-
genossenschaften betreiben Contracting und 7 % sind in sonstigen Feldern tétig (Wasserkraft,
Strom- und Gasnetze, Stromhandel).

Wie in den Anfingen der Elektrizititsversorgung spielen Energiegenossenschaften heute eine
bedeutende Rolle bei der Entwicklung dezentraler erneuerbarer Energien. Genauso wie frither
wurden damit Liicken gefiillt, an denen die groBen Energieversorger kein wirtschaftliches
Interesse haben oder hatten.

PV-Anlagen wurden bisher nur selten auf Didchern von Mehrfamilienhdusern errichtet. Hier
gibt es sicherlich noch ein groBes zu erschlieBendes Dachfldchenpotential. Allerdings sind
die diesbeziiglichen Regelungen im EEG (Mieterstrom) eher hinderlich fiir Hausgemein-
schaften. Hier treten z. B. Stadtwerke mit besonderen Geschéftsmodellen auf den Plan, die
auch von Energiegenossenschaften aufgegriffen werden konnten. Ebenso konnten Quartiers-
speicher ein Betdtigungsfeld von Energiegenossenschaften werden.

Unter der Annahme zukiinftig steigender Strompreise aus konventionellen Kraftwerken, der
Stilllegung von Kohlekraft- und Kernkraftwerken, der Kostenreduzierung bei erneuerbaren
Erzeugungsanlagen und dem erforderlichen Ausbau von erneuerbaren Energien konnten
mittelfristig viele neue Anreize und denkbare Aufgabenfelder fiir lokal und regional verankerte
Energiegenossenschaften entstehen.

7.4 BIOENERGIEDORFER

Ziele beim Aufbau von Bioenergieddrfern sind die Starkung der Regionalentwicklung, die
Modernisierung der Infrastruktur, das Verringern der Abhéngigkeit von importierten Energie-
tragern und deren Preisentwicklung und schlieBlich der Klimaschutz.

In einem Bioenergiedorf werden die lokalen Potentiale genutzt (z. B. regionale Biomasse,
vorhandene Strukturen, Engagement der Biirger). Ziel ist es, die importierten, fossilen Energie-
trager durch regional verfiigbare Energietriger zu ersetzen und auf diese Weise vor Ort einen
Mehrwert zu schaffen, der der Region zugutekommt. Mindestens 50 % des Energiebedarfs
(Strom und Wirme) sollte aus regional und moglichst nachhaltig erzeugter Biomasse und Rest-
stoffverwertung gedeckt werden. Wichtig ist auch die Steigerung der Energieeftizienz, z. B.
durch Gebaudesanierungen, angepasste Warmekonzepte, Austausch der Heizungspumpen,
Einsatz von LED-Beleuchtungen.

Unterm Strich entsteht regionale Wertschopfung, d. h. weniger Geld verlésst die Gemeinde
und die Region, und die Kauf- und Wirtschaftskraft vor Ort werden gestérkt. Neben Steuer-
einnahmen kénnen Kommunen bzw. kommunale Unternehmen als (Mit-)Betreiber von
Anlagen und Warmenetzen sogar selbst Einnahmen erzielen. Ein zusétzlicher Effekt ist die
Verbesserung der Infrastruktur (Dorferneuerung, Leitungsnetz: Warmenetz, Glasfaser etc.).
Ein wichtiger Aspekt von Bioenergiedorfern ist zudem die Einbindung der Biirgerschaft in
die Entscheidungsprozesse. Dadurch wird der Gedanke des Bioenergiedorfs von der Be-
volkerung aktiv mitgetragen.
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In Baden-Wiirttemberg gibt es gegenwirtig 110 (2017: 97) Bioenergiedorfer in 92 Kommunen
(2017: 84), von denen ein erheblicher Teil durch das Land gefordert wurde. Dabei erfiillen
nicht alle dieser Dorfer alle Qualitdtskriterien fiir ein ,,echtes* Bioenergiedorf. In der Regel ent-
stehen Bioenergiedorfer in landlichen Gemeinden mit einem groB3en Angebot an pflanzlicher
und tierischer Biomasse und Abfallstoffen. Durchschnittlich hat ein Bioenergiedorf etwa
6.000 Einwohner. Zwei haben mehr als 10.000 Einwohner, vier mehr als 20.000 Einwohner,
wobei in der Regel nur ein Teil der Kommune versorgt wird.

Bioenergieddrfer (BioE)
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L E
2 MA Neckar- Main-Tauber- {
1 HD Odenwald-Kreis g
Kreis

Rhein-Neckar-
b vl Hohenlohekreis

Kreis Heilbronn
HN Schwibisch Hall
Karlsruhe
KA .
Enzkreis Ludwigsburg
Rastatt PE Rems-Murr- Ostalbkreis
Kreis
BAD >
Calw Boblingen Essﬁngen Goppfngen Heidenheim

Freudenstadt e Alb-Donau-Kreis
Ortenaukreis

Reutlingen UL
Zollernalbkreis
Rottweil
Emmendingen
Schwarzwald- Biberach
FR Baar-Kreis  Tuttlingen Sigmaringen
Breisgau-
Hochschwarzwald
Ravensburg

f 's.tanz
Lorraeh Waldshut Bodenseekreis

Grafik 108: Bioenergiedérfer in Baden-Wiirttemberg (Darstellung KEA-BW nach [75][76], Stand 6/19)

Die meisten Bioenergiedorfer liegen im Landkreis Sigmaringen (11), gefolgt von Schwibisch
Hall (9) und Biberach (8). 14 Kreise haben keine Bioenergiedorfer, darunter die neun Stadt-
kreise. Bioenergiedorfer liegen meist in den Landkreisen mit den geringsten Einwohner-

dichten. Konstanz bildet hier eine Ausnahme; als fiinftplatzierter Kreis liegt die Einwohner-
dichte zwei- bis dreimal hoher als in den sonstigen Kreisen mit mehr als fiinf Bioenergie-
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dorfern. In den Landkreisen mit den hochsten Einwohnerdichten (Boblingen, Ludwigsburg,
Esslingen — alle Region Stuttgart) gibt es kein oder nur ein Bioenergiedorf.

Bioenergiedorfer sind gute Vorbilder fiir die wirtschaftliche Nutzung lokaler Biomasse. Es
werden unterschiedliche Prozesse und Technologickombinationen angewendet und optimiert.
Insofern ist auch zukiinftig eine Forderung von Projekten sinnvoll. Zudem sollten auch die
anderen erneuerbaren Energien (PV, Wind-, Wasserkraft, Umweltwirme) in groBem Umfang
eingesetzt werden. Nur so kann die Zielmarke von 80 % Anteil erneuerbare Energien im Jahr
2050 fiir ganz Baden-Wiirttemberg erreicht werden.

7.5 WARMENETZE

Wirmenetze sind besonders in dicht bebauten Gebieten sinnvoll. Sie ermdglichen eine effiziente
und kostengiinstige Versorgung von Gebduden mit einem hohen Anteil von Warme aus erneuer-
baren Energien, Kraft-Warme-Kopplung, industrieller Abwarme oder Abwasser. Sie sind
daher ein strategisch wichtiger Baustein der Energiewende im Wérmesektor. Im Rahmen der
Novellierung des Klimaschutzgesetzes Baden-Wiirttemberg ist geplant, alle 103 GroBlen Kreis-
stiddte und kreisfreien Stidte zur Durchfiihrung einer kommunale Wérmeplanung zu verpflichten,
was das Interesse an Wérmenetzen absehbar erh6hen wird.

Der Begrift ,,Fernwérme* wird hier synonym fiir netzgebundene Wérmeversorgung verwendet
und schliet Nahwirmenetze mit ein. Zwischen Fern- und Nahwérme besteht keine klare
definitorische Abgrenzung. Der Fernwirmeabsatz in Baden-Wiirttemberg hat sich von 1994
bis 2004 ungefihr verdoppelt, wihrend sich der Endenergieverbrauch nur um 8 % erhoht hat.
Entsprechend ist der Anteil der Fernwirme am Endenergieverbrauch von 4,9 % auf 9,6 %
gestiegen. Von 2010 bis 2017 ist der Fernwérmeverbrauch um ca. 19 % (9,6 PJ) gesunken
und hat jetzt einen Anteil von ca. 8,7 % am gesamten Wérmeverbrauch. Der gesamte Wirme-
verbrauch ist von 2010 bis 2017 nur um ca. 3 % (17,2 PJ) gesunken [77].

PJ/a Entwicklung des Fernwarmeverbrauchs
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Grafik 109: Entwicklung des Fernwérmeverbrauchs in Baden-Wiirttemberg 1990 bis 2017
(Darstellung KEA-BW nach [77])

Der relativ starke Riickgang im Jahr 2011 ist zum Teil auf die Umstellung der Auswertung
im Bereich Gewerbe, Handel und Dienstleistungen und insbesondere auf die unterschiedliche
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Witterung zuriickzuftihren (2010: kaltes Jahr, 2011: warmes Jahr). Auch der starke Riickgang
im Jahr 2014 ist durch ein mildes Jahr bedingt. Witterungsbereinigt ist der Fernwéarmever-
brauch von 2012 bis 2017 relativ konstant geblieben bei ca. 43 PJ/a.

In der Industrie wurde der Fernwérmeabsatz von 1994 bis 2004 etwa verdreifacht. Seither ist
die in der Industrie genutzte Fernwarmemenge mit Schwankungen ungefahr gleich geblieben.
Witterungsschwankungen haben nur einen geringen Einfluss auf den Fernwarmeverbrauch der
Industrie. Im Gegensatz zum Gesamtabsatz war dort in den Jahren von 2010 bis 2015 kein Riick-
gang zu beobachten. Der Anteil der Industrie am Fernwarmeverbrauch lag 2017 bei ca. 34 %.

Im Jahr 2015 wiesen von den 1.101 Gemeinden in Baden-Wiirttemberg 587 Stadte und
Gemeinden eine Nah- bzw. Fernwirmeversorgung auf, das sind 53 % (siche Tabelle 17).

Wihrend in allen GroBstddten eine Fernwiarmeversorgung betrieben wird, nimmt die Zahl
der Fernwérmesysteme mit sinkender Einwohnerzahl ab. Wahrend in der Kategorie 10.000
bis 20.000 Einwohner noch 80 % der Gemeinden ein Wéarmenetz haben, sinkt der Anteil in
Gemeinden mit 1.500 bis 10.000 Einwohnern auf 46 % und in Gemeinden kleiner 1.500 Ein-
wohner auf 25 %. In Stédten ab 50.000 Einwohner wohnen 28 % der Bevdlkerung, in Stddten
ab 20.000 Einwohner ca. 50 %.

Tabelle 17: Fernwédrmeversorgung Haushalte und GHD nach Gemeindegré3e 2012 [78]

Bevolkerung Gemeinden mit Fern- Anteil Warme-  Warme- Anteil
1.000 Ew. warme Netz bedarf abgabe Warme
-] -] [-] (%] [TJ] (1] [%]
bis 1,5 111 28 25 2.665 89 3%
1,5-10 737 341 46 100.804 5704 6 %
10-20 153 122 80 64.575 4323 7%
20— 50 78 74 95 74.311 4387 6 %
50— 100 13 13 100 27.560 1701 6 %
100 — 150 5 5 100 18.774 3145 17 %
150 — 350 3 3 100 24.406 8447 35%
Uber 350 1 1 100 17.962 783 4%
Gesamt 1.101 587 53  331.056 28578 9%

Tabelle 18: Anzahl der Netze nach Einwohnern und Wérmeabgabe 2012 [78]

Bevdlkerung Anzahl Wirmenetze mit einer Netzeinspeisung von Summe
1.000 Ew. <20T) 20-100TJ 100-500 TJ >500T)

bis 1,5 28 0 0 0 28
1,5—-10 240 101 0 0 341
10— 20 10 112 0 0 122
20—-50 2 69 3 0 74
50— 100 0 5 8 0 13
Uber 100 0 0 2 7 9
Summe 280 287 13 7 587

Die Fernwiarmeabgabe (ohne Industrie) im Jahr 2012 lag bei ca. 28,6 PJ (7,5 TWh), das ent-
spricht ca. 9 % des gesamten (berechneten) Warmebedarfs fiir die Sektoren Haushalte und
Gewerbe, Handel und Dienstleistungen (GHD). Die Fernwarmeabgabe hat sich von 2012 bis
2017 abgesehen von witterungsbedingten Schwankungen nicht wesentlich verdndert.
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In den groferen Stidten wurden ausgedehnte Fernwarmenetze entwickelt, die einen Anteil
von 17 % (100.000 bis 150.000 Einwohner) bzw. 35 % (150.000 bis 350.000 Einwohner) des
Wiérmebedarfs abdecken. In den neun GroBstddten werden durchschnittlich ca. 18 % des
Wiérmebedarfs durch Fernwérme gedeckt. In den kleineren Stadten und Gemeinden liegt der
Fernwirmeanteil unter 7 %.
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Grafik 110: Fernwédrmeerzeugung in Baden-W/irttemberg 2012 auf Gemeindeebene [78]

Grafik 110 zeigt die regionale Aufteilung der Fernwirmesysteme und deren Wiarmeabgabe
(Stand 2012). Gemeinden ohne Fernwérme konzentrieren sich auf mehrere Regionen: Ober-
rhein, Schwarzwald, Oberer Neckar sowie die Kreise Goppingen, Ostalb, Neckar-Odenwald,
Hohenlohe und Main-Tauber. Grafik 111 (Seite 127) zeigt die Verteilung des (berechneten)
Wairmebedarfs fiir Haushalte und GHD (Stand 2012). Deutlich sind die GroBstddte und
Siedlungsschwerpunkte zu erkennen. Wenn man Grafik 110 und Grafik 111 gedanklich iiber-
einanderlegt, stimmen die Gebiete mit geringem Bedarf im Wesentlichen mit den Gebieten
ohne Fernwirmesysteme iiberein. Allerdings sind auch in Gemeinden mit geringem Wérme-
bedarf Fernwirmesysteme entstanden.
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Grafik 111: Wéarmebedarf der Haushalte und des Sektors Gewerbe, Handel und Dienstleistung in
Baden-Wiirttemberg 2012 auf Gemeindeebene [78]

Nur 3.4 % der Systeme haben eine Warmeabgabe von mehr als 100 TJ/a (Stand 2012). Aller-
dings liefern diese neun Systeme in den Stddten mit mehr als 100.000 Einwohnern ca. 43 %
der Fernwirme. Die weitaus meisten Systeme weisen eine Warmeabgabe von unter 100 TJ/a
auf, wobei die Anzahl der Systeme mit einer Wérmelieferung unter 20 TJ/a und die mit 20
bis 100 TJ/a etwa gleich groB ist. Die Systeme mit weniger als 20 TJ/a sind {iberwiegend in
Kommunen kleiner 10.000 Einwohner installiert. Bei einem durchschnittlichen Verbrauch
von Haushalten einschlieBlich des Bereichs Gewerbe, Handel, Dienstleistungen von 45 GJ
pro Einwohner kann ein System mit 20 TJ/a ca. 444 Einwohner (inkl. GHD) versorgen.

Fiir 2015 liegen neuere Daten vor, allerdings in einer etwas anderen Systematik [79]. Die
Anzahl der Warmenetze ist um drei auf 590 gestiegen. Die berechnete Warmeabgabe an
Wohn- und Nichtwohngebiaude (WG/NWG) lag bei 7.450 GWh/a (26.820 TJ/a), ca. 6 %
unter dem Wert von 2012. Die Wérmeabgabe entspricht ca. 9 % des berechneten Wérme-
bedarfs der Wohn- und Nichtwohngebédude. Die 103 Stidte und Gemeinden mit mehr als
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20.000 Einwohnern hatten 2015 ca. 44 % Anteil am Warmebedarf der Wohn- und Nichtwohn-
gebdude und ca. 54 % Anteil an der Wiarmeabgabe der Warmenetze.

Tabelle 19: Fernwédrmenetze in Baden-Wiirttemberg 2015 [79]

GroRstadte Mittelstadte Kleinstadte Landgem. Summe
groRe kleine
> 100 TEw W.-Netze W.-Netze 5-20 TEw <5TEw
Siedlungsfliche km? 131 110 294 617 332 1.484
Einwohner Mio. 1,8 1 2,3 3,8 1,6 10,5
Warmebedarf GWh 11.857 7.113 17.328 33.226 13.119 82.643
Fernwarme Ist GWh 2.212 757 1.048 2.516 917 7.450
Anteil Fernwarme % 19% 11% 6% 8% 7% 9%

Insgesamt deckt die Fernwirme ca. 5,9 % des Endenergieverbrauchs in Baden-Wiirttemberg
(ohne Verkehr; Stand 2017). In Deutschland lag der Anteil im Jahr 2015 bei 4,6 %. Vorteile
gegeniiber konventionellen Ol- und Gasheizkesseln ergeben sich bei einem hohen KWK-
Anteil und der Nutzung erneuerbarer Energien sowie der Einspeisung von Abwirme, wie
dies in groBem MafBstab durch die Stadtwerke Karlsruhe mit der Abwarme der Raffinerie
MIRO erfolgt. Im Verbund Mittlerer Neckar mit den Kraftwerken Altbach (Kohle) und
Miinster (Abfall) ergibt sich z. B. ein Primérenergiefaktor von 0,55 (2010 bis 2012), das ist
etwa die Hilfte von Ol und Gas. Der CO,-Emissionsfaktor liegt 10 % bzw. 30 % niedriger
als bei Gas oder Heizol. Im Heizkraftwerk Pforzheim mit KWK und 40 % regenerativen
Brennstoffen (Biomasse Altholz, Kldrgas und Ersatzbrennstoffen) liegt der Emissionsfaktor
bei ca. 104 g CO/kWh, also 60 % niedriger als bei Erdgas-Brennwertkesseln..

Weitere Daten zu Warmenetzen wurden vom BAFA zur Verfiigung gestellt. Dabei handelt es
sich um diejenigen Netze, die im Rahmen des KWKG gefordert wurden. Hierin sind auch sehr
kleine Netze enthalten, die in der obigen Studie [79] nicht beriicksichtigt wurden; die Zahlen
sind daher nicht vergleichbar. In Baden-Wiirttemberg wurde im Zeitraum von 2009 bis 2019
insgesamt 881 Netze mit einer Trassenldnge von mehr als 1.100 km durch das KWK G gefordert.
Die Netze differieren hinsichtlich ihrer Ausdehnung ganz erheblich, die Trassenldngen liegen
zwischen 11 mund 21 km, die mittlere Trassenlidnge betrdgt rund 1,3 km. Hinsichtlich der
Zahl der Netze liegt Ulm mit 73 Netzen an der Spitze, gefolgt von Mannheim (67) und dem
Kreis Ludwigsburg (63). Bei der Trassenliange fiihrt der Landkreis Schwiébisch Hall (188 km)
vor Mannheim (150 km) und, mit deutlichem Abstand, dem Kreis Tuttlingen. Grafik 112
(Seite 129) zeigt die Verteilung nach Kreisen. Weder zu den Férdersummen noch zu den
installierten KWK-Leistungen liegen Daten vor.

POTENTIALE DER FERNWARMEVERSORGUNG IN BADEN-WURTTEMBERG

In der vom Umweltministerium beauftragten Studie SolnetBW [78] wurde u.a. die Entwicklung
des Warmebedarfs im Land analysiert. Fiir den Fernwéarmebestand prognostiziert diese Studie
bis zum Jahr 2050 einen Riickgang des Nutzenergiebedarfs von 28,6 PJ auf 14,7 PJ fiir die
Sektoren Haushalte und Gewerbe, Handel und Dienstleistungen. Der deutlich stiarkere Riick-
gang des Fernwirmebestands im Vergleich zum Gesamtwarmebedarf ist durch die Bebauungs-
struktur der mit Fernwirme versorgten Gebiete zu erkldren. Fernwérmeversorgte Gebiete
weisen meist eine hohe Bebauungsdichte auf und bestehen zum Grofteil aus kleinen bzw.
grofBen Mehrfamilienhdusern. Bei diesen Siedlungstypen wirken sich Abrisse und Neubauten
auf den spezifischen Warmebedarf stirker aus als bei Einfamilienhdusern, daher ist bei Gebieten
mit vorwiegend Mehrfamilienhdusern durch Erneuerung und Sanierung des Gebdudebestands
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ein stirkerer Riickgang des Warmebedarfs zu erwarten, was sich auf den Fernwéarmebestand
auswirkt.

Kraft-Warme-Kopplungsgesetz (KWKG)
Forderung von Warmenetzen
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Grafik 112: Wérmenetze nach KWKG geférdert (Darstellung KEA-BW nach [80], Stand 6/19)

Das Verdichtungspotential, also der Neuanschluss an bestehende Netze, wird in der Studie
SolnetBW relativ gering eingeschitzt (15 % des Bestandes). Das Erweiterungspotential der
Fernwérmeversorgung bezieht sich auf die periphere Erweiterung bestehender Warmenetze.
Aus diesem Grund wird das Erweiterungspotential nur fiir die Gemeinden ausgewiesen, die
bereits iiber eine Fernwérmeversorgung verfiigen. Das Erweiterungspotential wird auf maximal
20,6 PJ im Jahr 2025 geschétzt. Unter dem NeuerschlieBungspotential werden diejenigen
Gemeinden zusammengefasst, die bisher nicht iiber eine Fernwirmeversorgung verfiigen, wo
aber ein Neubau eines Fernwérmenetzes mdglich erscheint. Wie auch beim Erweiterungs-
potential wird bei der NeuerschlieBung von einem stufenweisen Ausbau ausgegangen, wes-
halb das maximale NeuerschlieBungspotential erst im Jahr 2030 erreicht wird. Es wird auf
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5,2 PJ geschitzt. Das Fernwarmepotential (Verdichtung, Erweiterung, ErschlieSung) fiir 2050

betrdgt 22,9 PJ bei einer Gesamtabgabe von 37,6 PJ. Durch die Kommunale Wérmeplanung

konnen die bisherigen abgeschétzten Potentiale durch feinkdrnige Analysen verifiziert werden.
So diirfte sich in den nichsten Jahren ein zunehmend prizises Bild iiber die zukiinftige Warme-
versorgung in Baden-Wiirttemberg ergeben.

Deckung des Nutzenergiebedarfs durch Fernwirme (PJ/a)
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Grafik 113: Entwicklung der Fernwdrmeabgabe bis 2050 (Darstellung KEA-BW nach [78])

Eine neuere Studie des IER [79] hat ein deutlich hoheres Potential fiir den Zubau von Wérme-
netzen im Bereich Wohn- und Nichtwohngebiude (ohne Industrie) durch Verdichtung und
Erweiterung von 42,7 PJ in Baden-Wiirttemberg ermittelt. Das entspricht einer Erhéhung der
Fernwérmeabgabe um den Faktor 2,6 und liegt hoher als das von SolnetBW ermittelte
Potential in Grafik 113. GemaB IER liegen 55 % des Potentials in den Stiddten und Gemeinden
mit mehr als 20.000 Einwohnern. 36 % des Potentials liegen in Kleinstddten von 5.000 bis
20.000 Einwohnern. Die IER-Studie zeigt fiir den Ausbau der Warmenetze mogliche Ent-
wicklungen auf.

7'3 Fernwdrmeerzeugung in Baden-Wiirttemberg
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Grafik 114: Entwicklung der Fernwdrmeerzeugung im Referenz- und Zielszenario nach
Energietrdgern (Darstellung KEA-BW nach [81])
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Die 2017 erstellte Studie ,,Energie- und Klimaschutzziele 2030 fiir die Fortschreibung des
IEKK [81] beziffert die Fernwarmeerzeugung 2050 auf ca. 54 PJ im Zielszenario (Grafik 114).

In Tabelle 20 werden die typischen Grofen von Versorgungsgebieten dargestellt. Man erkennt,
dass in den Mittelstddten noch Gebiete mit 50 bis 60 GWh je Gebiet erschlossen werden
konnen, die groBer als die bestehenden Gebiete sind. In den GroBstédten sind noch grofiere
Versorgungsgebiete moglich, die aber nicht mehr so groB3 sein werden wie die bisherigen
Bestandsgebiete. In Kleinstddten und Landgemeinden sind die moglichen Versorgungsgebiete
deutlich kleiner (2 bzw. 9 GWh/Gebiet). Allerdings liegen in diesen rund 1.000 Stédten und
Gemeinden ca. 45 % des Zubau-Potentials fiir Warmenetze. Die Fernwirmedichte fiir den
wirtschaftlichen Betrieb von Warmenetzen in kleineren Stidten und Gemeinden liegt zwischen
400 und 500 MWh/ha. Das liegt unterhalb den Werten der groflen Versorgungsgebiete. Die
erforderlichen Anschlussdichten liegen iiber 80 %.

Tabelle 20: Typische Versorgungsgebiete (Durchschnittliche Werte) und Ausbaupotentiale
Wérmenetze (Stand 2015) [79]

Grofstadte Mittelstadte Kleinstadte Landgem.
groRe kleine

> 100 TEw W.-Netze W.-Netze 5-20 TEw <5TEw

FW-Absatz pro Gebiet GWh 276 40 15 10 4
Verdichtungspotential GWh 102 5 3 1 0
Erweiterungspotential GWh 114 62 47 9 2
Waéarmedichte GWh/km? 57 67,6 47,7 48,9 40,5
Warmedichte MWh/ha 570 676 477 489 405
FW-Anschlussdichte MW/km? 24,8 32,2 22,7 24,5 21,3
FW-Anschlussdichte kW/ha 248 322 227 245 213
Flache Versorgungsgebiete ' km? 4,8 0,6 0,3 0,2 0,1
Geb&udezahl pro km? 1/km? 1.345 960 960 1.240 1.450
FW-Gebdudezahl pro km?  1/km? 850 841 784 1079 1160
Netzldnge Hauptverteilung km 26 16 12 2 1
Netzldnge Unterverteilung km 16 10 7,2 1,8 0,7

Im Rahmen einer Energiesystemanalyse fiir Baden-Wiirttemberg durch das Stuttgart Research
Initiative on Integrated Systems Analysis for Energy (STRise) wurden mogliche Strategien
zur Dekarbonisierung der Fernwiarmeversorgung untersucht [82]. Die Fernwirmeerzeugung
im Jahr 2050 betragt dort {iber 120 PJ. Der Ausbau der Fernwarme {ibersteigt damit die in [84]
ermittelten Potentiale. Die fossilen Energietrager werden dabei insbesondere durch GroB3-
wiarmepumpen (Power-to-heat), KWK, Geothermie sowie Solarthermie ersetzt. KWK aus
Biomasse bzw. Miill wird nur noch einen kleinen Anteil beitragen, da Biomasse in diesem
Szenario fiir andere Sektoren benétigt wird. Das Szenario strebt eine THG-Minderung von
90 % in Baden-Wiirttemberg an. Je nach Entwicklung des Warmebedarfs liegt der Fernwérme-
anteil am Warmeverbrauch in dieser Studie bei 40 bis 50 % im Jahr 2050. In Danemark betrégt
der Anteil gegenwiértig ca. 50 %.

Studien flir Deutschland kommen zu sehr unterschiedlichen Einschitzungen der Bedeutung
der Fernwiarme fir die Warmewende. Bei Studien mit THG-Minderungszielen von 90 bis
95 % liegen die Fernwérmeanteile bei 25 bis 60 %. Studien mit geringeren THG-Minderungs-
zielen kommen zu ca. 10 % Fernwérmeanteil.

Insgesamt ergibt sich ein uneinheitliches Bild iiber die Bedeutung der Fernwarme an der zu-
kiinftigen Wiarmeversorgung. In den Referenzszenarien wird in vielen Féllen von ungeféhr
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konstantem Fernwarmeverbrauch ausgegangen. Bei einer Halbierung des Warmebedarfs
bedeutet das immer noch einen deutlichen Ausbau durch Verdichtung, Erweiterung und Er-
schlieBung. Ambitionierte Klimaschutzziele fiihren zu deutlich hoheren Fernwiarmeanteilen.

7.6 ABWASSERWARME

Abwasser bietet sich wegen der ganzjéhrig relativ hohen und recht stabilen Temperatur des
Abwassers, die durch die Erdreichtemperatur gepuffert wird, zur Nutzung als Wéarmequelle
fiir Warmepumpen an. In Deutschland wird diese Technik allerdings erst seit gut zehn Jahren
in nennenswertem Umfang eingesetzt. Im Bundesgebiet sind nur ungefédhr 70 Anlagen be-
kannt, davon 22 in Baden-Wiirttemberg. Uber die Forderrichtlinien Wasserwirtschaft der
Regierungspriésidien sind in den Jahren 2011 bis 2016 in Baden-Wiirttemberg 37 Potential-
und Machbarkeitsstudien mit jeweils 200.000 € bei Kosten von 400.000 € geférdert worden.

Tabelle 21: Anlagen mit Nutzung von Abwasserwérme [83] [84] (Stand 6/19)

Kommune Jahr | Nutzung Leistung [kW]
Heizen Kihlen

Waiblingen 1986 Waiarmenetz (diverse Gebadude) 560

Singen 2004 Technologiepark 180

Freiberg am Neckar 2004 Betriebsgebaude, Sporthalle 75

Tilbingen 2009 Schulgebaude 23

Bretten 2009 Behindertenwerkstatt 120

Kornwestheim 2010 Wohnanlage 110

Rauenberg 2010 Kinderhort 36

Stuttgart 2010 Bad Cannstatt Wohnpark 120

Mannheim 2011 Pumpwerk Ochsenpferch 76

Horb am Neckar 2012 Hallenbad 80

Konstanz 2012 Wohnpark Petershausen 240

Winnenden 2012 Klaranlage, Gartnerei 34

Kirchheim unter Teck 2013  Schlossgymnasium 140

Stuttgart 2013 | Innenministerium 375

Esslingen 2013 Gemeindehaus 24

Mannheim 2015 Kafertaler StraRe 108 136

Stuttgart 2016 Wilhelmpalais 164 290

Goppingen 2016 Kreissparkasse 470 1.000

Mannheim 2017 | Stadtarchiv 150 250

Karlsruhe 2018 Filtrationsanlage 55

Stuttgart 2018 Landesbibliothek 90 225

Stuttgart 2018 Neckarpark 2.100

Summe 22 Anlagen 5.330 1.901

Grundsitzlich ist zwischen Abwasserwiarmenutzung mit Warmepumpe in Gebduden (d. h. in
kleinen Dimensionen), in groleren Abwasserkanélen (d. h. Hauptsammler, im Zulauf zur Klér-
anlage) und nach der Kldranlage (in groeren Dimensionen; dann aber mit dem Problem der
dort rdumlich ggf. nicht vorhandenen Warmeverbraucher) zu unterscheiden. Zudem ist
zwischen Systemen im Hauptstrom (d. h. eingebaut in den Abwasserkanal) und Systemen im
Nebenstrom (ein Teilstrom des Abwassers wird umgeleitet und die Wérme im Bypass ent-
zogen) zu unterscheiden. Moglich und umsetzbar sind Anlagen ab einem Kanaldurchmesser
von DN 800 (wegen der Zugénglichkeit, Einbauten sind aber auch bis hinunter zu DN 400
moglich), ab einem Trockenwasserdurchfluss von 15 (ggf. auch 10) Liter pro Sekunde und
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einer Heizleistung von 50 kW aufwirts. Eine bivalente Warmeerzeugung ist stets ratsam,
alleine wegen mdéglicher Verschmutzung der Warmeiibertrager.

In Tabelle 21 sind die der KEA-BW bekannten Anlagen mit Nutzung von Abwasserwérme
in Baden-Wiirttemberg aufgelistet. Die 22 Anlagen weisen in der Summe eine Heizleistung
von rund 5,3 MW auf (ohne Spitzenlasterzeuger); fiinf der Anlagen dienen auch zur Kélte-
erzeugung.
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8 Mobilitit

8.1 KOMPETENZNETZ KLIMA MOBIL

Das Kompetenznetz wurde auf Initiative des Ministeriums fiir Verkehr Baden-Wiirttemberg
zusammen mit der Nahverkehrsgesellschaft Baden-Wiirttemberg (NVBW) und der KEA-
BW ins Leben gerufen. Gefordert wird das Kompetenznetz Klima Mobil im Rahmen der
Klimaschutzinitiative durch das Bundesumweltministerium. Die Férdersumme betrégt
2,3 Mio. €, die Projektlaufzeit ist von September 2019 bis August 2022. Das Verkehrs-
ministerium steuert den notwendigen Eigenanteil der NVBW bei, der sich in dhnlicher Hohe
bewegt.

Das Kompetenznetz Klima Mobil berét, unterstiitzt und vernetzt Kommunen in Baden-Wiirttem-
berg, die hochwirksame MaBnahmen zum Klimaschutz im Verkehr umsetzen wollen. Uber die
Projektlaufzeit entwickelt das Kompetenznetz Beratungsangebote und ein Verfahren, um mit
hochwirksamen MafBnahmen zum Klimaschutz im Verkehr in die Umsetzung zu kommen.
Auch zu Finanzierungsmoglichkeiten, wie etwa durch das novellierte Landesgemeinde-
verkehrsfinanzierungsgesetz (LGVFG), berit das Kompetenznetz. Durch den innovativen
und integrierten Beratungsansatz sowie durch Anregungen zu Gesetzesinitiativen auf Landes-,
Bundes- und EU-Ebene hat das Projekt Modellcharakter [85].

8.2 FURVERKEHR

Laut der Studie ,,Mobilitdt in Deutschland“ (MiD) von 2018 werden in Baden-Wiirttemberg
tiglich rund 7 Mio. Wege und 12 Mio. Personenkilometer zu Fuf} zuriickgelegt. Insgesamt sind
die Anteile der zu Full gegangenen Wege deutschlandweit und auch in Baden-Wiirttemberg
leicht riicklaufig. Wahrend zwischen 2002 und 2008 fiir ein Viertel der Wege in Baden-
Wiirttemberg das zu Full gehen gewihlt wurde, sind es im Jahr 2017 nur noch 21 % der
Wege. Der FuBlverkehr wird zunehmend auf den Radverkehr und den 6ffentlichen Personen-
nahverkehr verlagert. Die Zahl der zuriickgelegten Wege per PKW bleibt dabei relativ
unverdndert [85].

Modal Split der GroRstddte nach Wegen
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Grafik 115: Modal Split nach Wegen 2017 der Grof3stddte Baden-Wiirttembergs
(MIV: Motorisierter Individualverkehr; Darstellung KEA-BW nach [86] [87])
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Im urbanen Raum werden mehr Wege zu FuB} zuriickgelegt als im landlichen Raum, da die
Wegezwecke wie beispielsweise Einkaufen und Arbeit in dorflichen Strukturen meist nicht
fuBlaufig erreichbar sind. Auch in den GroBstidten Baden-Wiirttembergs gibt es Unterschiede
beim FuBlverkehr. In Ulm liegt der FuBverkehr bei 30 % der Wege, in Karlsruhe, Mannheim
und Reutlingen nur bei 24 %. In Reutlingen werden vergleichsweise mehr Wege mit dem Auto
getitigt und in Karlsruhe und Mannheim mit dem Fahrrad. Grafik 115 zeigt die Unterschiede
in der Verkehrsmittelwahl in den GroBstédten des Landes.
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Grafik 116: Kommunen mit FulBverkehrs-Check in Baden-Wi!irttemberg 2015 - 2019
(Darstellung KEA-BW nach [88])

Der FuBBverkehr wird in der Verkehrsplanung oft noch nicht ausreichend beriicksichtigt. Das
Land Baden-Wiirttemberg mdchte den FuBBverkehr stirker in der Planung verankern mit dem
Ziel, dass im Jahr 2030 30 % der Wege auf den FuBBverkehr zuriickgehen. Dafiir fordert das
Land den FuBBverkehr systematisch durch finanzielle Unterstiitzung sowie Wissensaufbau und
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Moglichkeiten des Wissenstransfers zwischen Kommunen. Ein Baustein sind die seit 2015
geforderten FuBBverkehrs-Checks fiir Kommunen in Baden-Wiirttemberg. Bei FuBBverkehrs-
Checks bewerten Verwaltungen und Politik gemeinsam mit der Bevolkerung den Fullverkehr
vor Ort durch Workshops und Begehungen. In den fiinf Férderrunden von 2015 bis 2019 sind
insgesamt {iber 250 Bewerbungen von Kommunen in Baden-Wiirttemberg eingegangen. In
47 Kommunen wurde ein FulBverkehrs-Check gefordert, drei weitere Kommunen haben den
FuBverkehrs-Check selbstfinanziert durchgefiihrt (Grafik 116)

8.3 FAHRRADNUTZUNG UND -INFRASTRUKTUR

Nach Daten vom Bundesministerium fiir Verkehr und digitale Infrastruktur (BMVI) und Stal.a
zum Fahrzeugbestand in Baden-Wiirttemberg stehen 10,7 Mio. Fahrrader 6,6 Mio. Pkw gegen-
iiber; statistisch besitzt also nahezu jeder Landesbiirger ein Fahrrad. Anfang 2018 besal3en
80 % (rund 4,1 Mio.) der Haushalte in Baden-Wiirttemberg ein oder mehrere Fahrrader. Rund
457.000 Haushalte verfligten tiber ein oder mehrere Pedelecs. Mindestens 29 % der Biirgerinnen
und Biirger Baden-Wiirttembergs fahren mindestens einmal in der Woche mit dem Rad [89].
Insgesamt werden tdglich etwa 4 Mio. Wege in Baden-Wiirttemberg mit einer Gesamtlange
von ca. 14 Mio. Kilometern mit dem Rad zuriickgelegt [90].

Die Jahresfahrleistung der Fahrréder entspricht ca. 5 % der Jahresfahrleistung der Pkw in Baden-
Wiirttemberg. Gegeniiber einer Pkw-Nutzung werden so rechnerisch ungefihr 680.000 Tonnen
CO, vermieden (Berechnungen der KEA-BW).

Genaue Angaben iiber die Lénge des gesamten Radverkehrsnetzes sind nicht verfiigbar. Ca.
80 % der Radverkehrsinfrastruktur in Baden-Wiirttemberg liegt in der Verantwortung der
Landkreise, Stadte und Gemeinden.

Im Jahr 2014 hat das damalige Ministerium fiir Verkehr und Infrastruktur Baden-Wiirttem-
berg gemeinsam mit den Stadt- und Landkreisen sowie den Stddten und Gemeinden mit der
Planung eines baulasttrageriibergreifenden, ca. 7.000 Kilometer langen alltagstauglichen Landes-
radverkehrsnetzes, dem RadNETZ Baden-Wiirttemberg, begonnen. Etwa 700 Kommunen
sind an dieses RadNETZ angeschlossen. Die Umsetzung des RadNETZ ist eine Gemeinschafts-
aufgabe von Land und Kommunen. In das RadNETZ sind auch die 19 touristischen Landesrad-
fernwege mit einer Lange von rund 4.500 km integriert.

Tabelle 22: Ausbau des Radwegenetzes in Baden-Wiirttemberg [91]

Art Jahr Anzahl Kosten Linge Mio. € km pro
Vorhaben = Mio. € km pro km Vorhaben

2017 6 4,3 17,8 0,2 3,0

an BundesstraBen 2018 4 2,1 7,5 0,3 1,9
2019 laufend 14 14,1 18 0,8 1,3
2017-2020 geplant 89 50,0 148,0 0,34 1,7
2017 14 6,6 14,9 0,44 1,1

an LandesstraRen 2018 24 15,7 30,8 0,51 1,3
2019 laufend 11 12,5 20,3 0,62 1,8
2017-2020 geplant 76 38,0 126,0 0,30 1,7

Fiir die Jahre 2017 bis 2020 hat das Land umfangreiche Bauprogramme und MafBinahmen-
plédne fiir Radwege an Bundes- und Landesstralen verabschiedet. Insgesamt ist fiir den Zeit-
raum die Umsetzung von 89 Vorhaben an Bundesstralen mit einer Lange von 148 km und
76 Vorhaben an LandesstraBen mit einer Lange von 126 km geplant. In Tabelle 22 oben sind
im MaBnahmenplan 2017 bis 2020 die fiir 2019 genannten laufenden Projekte (Stand Mérz
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2017) enthalten. Von den 20 Vorhaben, die 2017 umgesetzt wurden, sind vier Teil des Rad-
NETZ. 2018 wurden insgesamt 28 Maflnahmen realisiert, davon neun RadNETZ-Strecken.

Bis zum Jahr 2025 sollen zehn neue iiberregionale Radschnellverbindungen (RSV) im Land
entstehen. Das Land Baden-Wiirttemberg plant und baut drei Radschnellverbindungen als
Pilotprojekte und steigt damit auf diesen Strecken aktiv in die Umsetzung ein. Bereits jetzt
unterstiitzt das Land regionale Projekte, iibernimmt nun aber die Baulasttragerschaft fiir die
Radschnellverbindungen Heidelberg — Mannheim, Heilbronn — Neckarsulm — Bad Wimpfen
und Plochingen — Esslingen — Stuttgart. Im Mai 2019 wurde der erste Radschnellweg in
Baden-Wiirttemberg, die Strecke zwischen Boblingen/Sindelfingen und Stuttgart er6ffnet.

Grafik 117 zeigt, dass der Radverkehr Baden-Wiirttembergs 2017 mit einem Anteil von 10 %
am gesamten Modal Split im Vergleich zu anderen Bundeslédndern im selben Jahr unter dem
Bundesdurchschnitt lag. Landesweit besteht also weiterhin ein hoher Nachholbedarf. Eine
Ursache dafiir lag bisher in der bergigeren Topografie groflerer Landesteile. Mit zunehmender
Verbreitung von Pedelecs diirfte die Bedeutung dieses Faktors deutlich abnehmen.

Die Grafik zeigt auch, dass zwischen den Jahren 2002 und 2008 kein nennenswerter Zuwachs
im Radverkehr zu beobachten war. Zwischen 2008 und 2017 hat der Radverkehr um zwei Pro-
zentpunkte zugelegt, wihrend der FuBBverkehr riicklaufig war.

Modal Split im Bundesvergleich (2008)
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Grafik 117: Modal Split 2017 im Bundesvergleich (Darstellung KEA-BW nach [90])

Die Zielsetzung des Landes Baden-Wiirttemberg sieht vor, den Anteil des Radverkehrs am
Modal Split bis zum Jahr 2020 auf 16 % und bis zum Jahr 2030 auf 20 % zu erhéhen.
Folgende Potentialgruppen sollen zu einer Erh6hung des Radverkehrsanteils beitragen [92]:

= Potential I: Neue Nutzer fiir das Fahrrad (aus bisherigen Nicht-Nutzern) gewinnen.
= Potential II: Bisherige Fahrradnutzer benutzen ihr Fahrrad haufiger/fiir mehr Wege.

= Potential III: Ein steigender Anteil an Pedelecs in der Fahrradflotte erweitert den
Einsatzradius des Fahrrades auch auf groBeren Weglangen.

Pedelecs nehmen eine immer wichtigere Rolle auf dem Fahrradmarkt ein. Pedelecs sind
Fahrriader mit elektrischem Hilfsmotor, die — im Gegensatz zu E-Bikes — in jedem Fall ein
gewisses Mal3 an Pedalkraft bendtigen. Mit ihnen lassen sich wesentlich hohere Durchschnitts-
geschwindigkeiten als mit Fahrrddern erreichen und mit sehr moderater Anstrengung lédngere
Wege zuriicklegen und Steigungen bewdéltigen. Durch die Erh6hung der Durchschnittsge-
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schwindigkeit steigt die Attraktivitdt des Fahrrades auch auf ldngeren Strecken und es konnen
bei gleicher Fahrzeit groflere Distanzen zuriickgelegt werden. Damit ist das Fahrrad fiir eine
hohere Anzahl an Wegen ein interessantes Verkehrsmittel und wird auch haufiger benutzt.
Die wachsende Durchdringung der Fahrradflotte durch Pedelecs ldsst eine Steigerung des
Modal-Split-Anteils des Fahrrades erwarten.

9 % der Haushalte in Baden-Wiirttemberg besitzen bereits mindestens ein Pedelec. In Mittel-
zentren im ldndlichen Raum sind es 13 % der Haushalte, in den Dérfern und Kleinstddten
Baden-Wiirttembergs 10 %. In den GroB3stddten liegt der Anteil bei weniger als 10 %. Das
Pedelec wird hiufiger in ldndlichen Gebieten und von den dlteren Bevdlkerungsgruppen
genutzt [93].

Radverkehrsanteil
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Grafik 118: Radverkehrsanteile in den Stadt- und Landkreisen Baden-W(irttembergs
(Darstellung KEA-BW nach [89], 2015)
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In einer rdumlichen Analyse wurde ausgehend von den Messwerten des Deutschen Mobilitéts-
panels (MOP) am Karlsruher Institut fiir Technologie (KIT) und der Erhebung MiD 2002 und
2008 des BMVI ein Modell entwickelt, das den Radverkehrsanteil aller Stadt- und Landkreise
aufzeigt. Die kleinen StichprobengroBen des MOP lassen eine direkte und statistisch abgesicherte
Auswertung der Radverkehrsanteile nicht zu. Durch die grobe Kérnung der Kreisebene werden
manche Stadt-Land-Effekte innerhalb der Kreise vermischt, so dass insgesamt ,,mittlere Ergeb-
nisse auf Kreisebene sichtbar sind. Dennoch zeigt die Analyse einen guten Uberblick iiber
die rdumliche Verteilung der Radnutzung in Baden-Wiirttemberg (siehe Grafik 118).

Deutlich stechen die Stadtkreise Heidelberg, Karlsruhe und Freiburg hervor. Dies bestitigen
erneut die Daten der MiD 2017. In Heidelberg werden 26 % der Wege mit dem Fahrrad
zuriickgelegt, in Freiburg und Karlsruhe jeweils 23 %. Von den Grofistddten Baden-Wiirttem-
bergs folgen Mannheim (17 %), Ulm (12 %) und Heilbronn (11 %) in der Liste der Anteile
des Radverkehrs am gesamten stadtischen Verkehrsaufkommen. Die Schlusslichter sind
Reutlingen mit 9 %, Stuttgart mit 8 % und Pforzheim mit 3 % der Wege, fiir die das Fahrrad
genutzt wird.

Der Landkreis Tiibingen liegt im Bereich zwischen 15 % und 20 %, dies ist auf den hohen
Radverkehrsanteil in der Stadt Tiibingen zuriickzufiihren. Am Rhein entlang liegt der Rad-
verkehrsanteil leicht iiber dem Durchschnitt, in manchen Landkreisen wirkt durch den Zu-
schnitt der Kreise dieser hohe Wert bis in den Schwarzwald hinein (siche Breisgau-Hoch-
schwarzwald). In Teilen der Mittelgebirge Schwarzwald, Schwibische Alb und Hohenlohe
sind besonders geringe Radverkehrsanteile von unter 5 % zu erkennen. Die ldndlichen Kreise
im Osten Baden-Wiirttembergs (Alb und Oberschwaben) weisen unterdurchschnittliche
Radverkehrsanteile auf, lediglich Ulm und der Alb-Donau-Kreis liegen leicht dariiber.

Im Rahmen der Vorbereitung der RadSTRATEGIE wurden die Mitglieder der AGFK-BW
zum Radverkehr in ihren Kommunen befragt. Laut dieser Befragung sehen mehr als ein Viertel
der Befragten ihre Kommune und deren Bemiihungen um den Radverkehr in einer Vorreiter-
stellung. Die Hilfte der Teilnehmer stuft ihre Kommune als Aufsteiger und ein Viertel als
Einsteiger ein.

Die Mitglieder der AGFK-BW, die den Radverkehr konsequent férdern, konnen sich um die
Landesauszeichnung ,,Fahrradfreundliche Kommune” bewerben. Als ,,Fahrradfreundliche
Stadt” sind bisher neun Stddte ausgezeichnet wurden: Freiburg (2011, rezertifiziert 2017),
Karlsruhe (2011, rezertifiziert 2017), Offenburg (2011, rezertifiziert 2017), Heidelberg (2012,
rezertifiziert 2018), Kirchheim unter Teck (2012, rezertifiziert 2018), Tiibingen (2014),
Lorrach (2015), Mannheim (2017) und Heilbronn (2019). Der Landkreis Goppingen hat 2013
(rezertifiziert 2019) die Auszeichnung ,,Fahrradfreundlicher Landkreis" erhalten.

8.4 CARSHARING

Carsharing ist die organisierte, gemeinschaftliche Nutzung von Kraftfahrzeugen. Die Dienst-
leistung Carsharing steht im Rahmen der Halterhaftung allen offen, sofern die — transparent
und diskriminierungsfrei gestalteten — Voraussetzungen fiir die Teilnahme erbracht sind. Die
Nutzung erfolgt liber eine rahmenvertragliche Regelung, einzelvertragliche Regelungen vor
jeder Fahrt entfallen.

Carsharing gibt es in Deutschland seit 1988. In diesem Jahr wurde in Berlin ein Projekt namens
stadt-Auto gegriindet, aus dem 1990 Deutschlands erste ,,richtige* Carsharing-Firma, die
STATTAUTO GmbH, hervorging. Heute gibt es in ganz Deutschland rund 150 Carsharing-
Organisationen. Sie bieten Carsharing an 537 verschiedenen Orten im ganzen Bundesgebiet
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an. Die Spannweite reicht vom kleinen Carsharing-Verein iiber Genossenschaften und mittel-
stdndische Firmen bis hin zu den Ablegern multinationaler Konzerne [94].

Uber die umweltentlastende und klimaschonende Auswirkung von Carsharing-Angeboten
gibt es verschiedene Studien (siehe z.B. https://carsharing.de/alles-ueber-carsharing/studien).
Neben den reduzierten Fahrleistungen ist hier insbesondere die geringere Zahl an Fahrzeugen
zu nennen, die sich unmittelbar ressourcensparend auswirkt.

Carsharing entlastet die Umwelt, da es zusammen mit anderen Verkehrsmitteln des Umwelt-
verbunds genutzt wird. Ein privater Pkw wird durchschnittlich nur eine Stunde am Tag bewegt.
Somit steht das Auto durchschnittlich 23 Stunden am Tag ungenutzt herum und blockiert
gerade in den Stédten wertvolle Fldchen. Carsharing-Teilnehmende nutzen haufiger Verkehrs-
mittel des Umweltverbundes und reduzieren so ihre Pkw-Fahrten. Die in den Carsharing-
Flotten eingesetzten Fahrzeuge werden in der Regel nach drei bis vier Jahren ersetzt. Die
energieeffizienten und modernen Carsharing-Fahrzeuge emittieren pro gefahrenen Kilometer
16 % weniger klimaschédliches CO, als durchschnittliche private Neufahrzeuge in Deutsch-
land. Insgesamt wird so die Lebensqualitét in unseren Stadten verbessert [95].

Carsharing-Spitzenreiter (Fahrzeuge pro TEw.)

Karlsruhe
Minchen
Hamburg
Berlin
Freiburg
KoIn
Stuttgart
Heidelberg
Darmstadt
Tubingen

2017 m2019

Grafik 119: Stédte mit der héchsten Dichte an Carsharing-Fahrzeugen in Deutschland
(Darstellung KEA-BW nach [94])

Carsharing-Angebote
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Grafik 120: Anteile der Kommunen mit Carsharing-Angebot nach Einwohnern
(Darstellung KEA-BW nach [96], Stand 6/19)
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Bundesweit sind beziiglich der Fahrzeugdichte fiinf baden-wiirttembergische Stadte unter den
Top 10; die Stadt Karlsruhe liegt mit weitem Vorsprung an der Spitze (Grafik 119). Carsharing
ist weiterhin auf Wachstumskurs. Bundesweit stehen in 740 Orten (2017: 597) rund 20.200
(2017: 9.400) Fahrzeuge den 2,46 Mio. (2017: 1,7 Mio.) registrierten Teilnehmerinnen und
Teilnehmern zur Verfiigung [97]. Grafik 120 zeigt, dass alle groBeren Stdadte im Land ({iber
50.000 Einwohner) und mehr als 80 % der Kommunen mit 20.000 bis 50.000 Einwohner iiber
ein Carsharing-Angebot verfiigen. Bei den kleineren Kommunen unter 10.000 Einwohner
dagegen gibt es nur in etwa jeder fiinften Kommune ein solches Angebot, 2017 war es nur
jede zehnte.

Carsharing
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Grafik 121: Carsharing-Fahrzeugdichte in den Kommunen (Darstellung KEA-BW nach [96], Stand 6/19)

In Baden-Wiirttemberg stehen derzeit in 252 Kommunen (2017: 193), in denen rund 6,7 Mio.
Menschen leben (2017: 5,9 Mio.), mehr als 3.600 Fahrzeuge (2017: 3.000) zur Verfiigung;
im Mittel sind dies 0,54 Fahrzeuge pro 1.000 Einwohner. Hierbei liegen aktuelle Daten {iber
die Zahl der Fahrzeuge nur fiir Kommunen iiber 50.000 Einwohnern vor, bei kleineren
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Kommunen wurden folglich die Zahlen von 2017 beibehalten; sofern gar keine Angaben
iiber die Zahl der Fahrzeuge vorlagen, wurde ein Fahrzeug pro Kommune angenommen.
Die tatsidchliche Zahl der Fahrzeuge konnte also deutlich hoher sein. Somit befinden sich
rund ein Drittel der Kommunen mit Carsharing-Angebot in Baden-Wiirttemberg.

8.5 WASSERSTOFF- UND ERDGASTANKSTELLEN

Abgesehen von der batterieelektrischen Elektromobilitit, die derzeit die verkehrs- und klima-
politische Diskussion dominiert, darf nicht auler Acht gelassen werden, dass auch der Ein-
satz alternativer (also nicht-fossiler) Kraftstoffe unter Umstédnden erhebliches Potential zur
Treibhausgasminderung im Verkehrssektor besitzt. Dies betrifft insbesondere Methan aus
erneuerbaren Quellen (Biomethan und synthetisches Methan aus erneuerbarem Strom) sowie
Wasserstoff.

Erdgas- und Wasserstofftankstellen

[Anzahl pro Kommune]
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Grafik 122: Kommunen mit Erdgas-/ Wasserstoff-Tankstellen
(Darstellung KEA-BW nach [98] [99], Stand 6/19)

Statusbericht Kommunaler Klimaschutz | Juli 2020

142



Das Land Baden-Wiirttemberg fordert unter dem Uberbegriff ,,Renewable Energy Fuels
(reFuels)“ Kraftstoffe, die auf der Grundlage von Erneuerbaren Energien hergestellt werden.
Er umfasst Wasserstoff, synthetische hergestellte Kohlenwasserstoffe und nachhaltige Bio-
kraftstoffe (Advanced Biofuels) im Sinne der Renewable Energy Directive (RED) II. ReFuels
stellen eine no-regret-MaBBnahme dar, da diese Stoffe neben dem Luftverkehr, Schiffsverkehr
und Schwerlastverkehr auch absehbar in der chemischen Industrie bendtigt werden.

Grafik 122 zeigt die Verteilung der Erdgas- und Wasserstofftankstellen im Land. Insbesondere
das Netz der Wasserstoff-Tankstellen ist nach wie vor sehr diinn, was mit dem tiberschau-
baren Angebot an Brennstoffzellen-Pkw korrespondiert. Auch die Zahl der Erdgas-Tankstellen
blieb gegeniiber 2017 praktisch unveréndert.

Grundsétzlich ist sowohl der Einsatz von Methan in Verbrennungsmotoren moglich als auch
der Einsatz von Wasserstoff in Elektrofahrzeugen mit Brennstoffzelle. Im ersten Fall ergeben
sich gegeniiber konventionellen Kraftstoffen (Benzin) auch Vorteile beziiglich der Emission
von Luftschadstoffen, im zweiten Fall — beim Einsatz einer Brennstoffzelle — entstehen
lokal tiberhaupt keine CO,- oder Schadstoffemissionen. Bei der Nutzung von regenerativ
erzeugtem Wasserstoff kann die Mobilitdt komplett als CO,-neutral gewertet werden. Aber
selbst fossiles Methan (Erdgas) weist gegeniiber Ottokraftstoff eine deutlich giinstigere CO,-
und Schadstoffbilanz auf (ca. 20 % Reduktion).

Der einfacheren Speichermoglichkeit von Gas im Vergleich zu Elektrizitét stehen ein weniger
als halb so hoher Wirkungsgrad des Verbrennungsmotors im Vergleich zum Elektromotor
sowie Verluste bei der Erzeugung der alternativen Kraftstoffe gegeniiber. Die Brennstoff-
zelle hat gegeniiber der Batterie einen schlechteren, im Vergleich zu alternativen Kraftstoffen
jedoch einen deutlich besseren Wirkungsgrad. Fahrzeuge mit Brennstoffzelle konnen in drei
bis fiinf Minuten betankt werden und haben eine Reichweite von 400 bis 800 km.

8.6 ELEKTRO-KRAFTFAHRZEUGE UND LADEINFRASTRUKTUR

8.6.1 FAHRZEUGBESTAND

Zum 1. Januar 2019 lag der Kraftfahrzeugbestand in Baden-Wiirttemberg bei insgesamt
8,11 Mio. Fahrzeugen (incl. Zweirdder und Nutzfahrzeuge; 2017: 7,83 Mio.). 0,24 % (2017:
0,12 %) davon waren reine Elektro- und 0,64 % (2017: 0,30 %) Hybridfahrzeuge. Der iiber-
wiegende Anteil, 95 % (2017: 92%) davon, sind Pkw ([100] Berechnungen der KEA-BW).
Der Anteil der Elektro-Pkw am Bestand liegt in Baden-Wiirttemberg bei 0,20 % (2017: 0,10 %),
das liegt iiber dem Bundesdurchschnitt von 0,15 % (2017: 0,07 %). Bei Hybrid-Pkw ist der
Anteil von 0,64 % (2017: 0,36 %) in Baden-Wiirttemberg ebenfalls leicht iiber dem Bundes-
durchschnitt von 0,60 % (2017: 0,36 %).

Zum 1. Januar 2019 waren in Baden-Wiirttemberg 15.998 (2017: 6.667) reine Elektro-Pkw
sowie 51.886 (2017: 23.340) Hybrid-Pkw angemeldet. Mit 6,13 (2017: 2,76) Elektro-Pkw
(inkl. Hybrid) pro 1.000 Einwohner liegt Baden-Wiirttemberg damit {iber dem Durchschnitt
von Deutschland mit 5,11 (2017: 2,43). Obwohl die Neuzulassungen von E-Fahrzeugen stetig
steigen (siehe Grafik 123), ist der absolute Anteil der E-Fahrzeuge insgesamt noch sehr gering.

In Deutschland hat sich der Bestand von E-Fahrzeugen im Jahr 2018 im Vergleich zum Vor-
jahr um 134.015 (2017: 43.560) erhoht.
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Bestandsentwicklung Elektro-Pkw in Deutschland
(Tausend Fahrzeuge)
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Grafik 123: Entwicklung des Bestandes von Elektro-Pkw in Deutschland
(1.000 Fahrzeuge; Hybrid: Alle Arten)(Darstellung KEA-BW nach [100])

Die Zulassungszahlen fiir Elektro-Pkw sind in den Zulassungsbezirken (Stadt- und Landkreise)
im Land sehr unterschiedlich (Grafik 124). Die Anzahl der Elektro-Pkw (inkl. Hybrid) pro
1.000 Einwohner liegt zwischen 11,49 (2017: 4,84) im Kreis Boblingen und 3,58 (2017: 1,37)
im Alb-Donau-Kreis. Die Unterschiede sind bei einem Faktor von 3,2 (2017: 3,5) durchaus
betrachtlich, doch bei weitem nicht so ausgepragt wie in anderen Bereichen (siehe hierzu auch
Tabelle 70 im Anhang). Eine Erkldrung oder eine Systematik fiir die Unterschiede zwischen
den Zulassungsbezirken ist nicht erkennbar. Allerdings kann man vermuten, dass in grof3eren
Stadten wegen der kiirzeren Fahrstrecken und eines dichteren Netzes von Ladestationen mehr
Elektro-Pkw pro Einwohner zugelassen werden als in ldndlichen Gemeinden.

Die Anzahl der Elektro-Lkw in Baden-Wiirttemberg zum 1. Januar 2019 betragt 1.398
(2017: 756), plus 20 (2017: 15) Hybrid-Lkw. 42 (2017: 21) Kraftomnibusse werden in Baden-
Wiirttemberg rein elektrisch angetrieben, erginzt durch weitere 88 (2017: 35) Hybrid-Busse.
Im Transportsektor und OPNV ist die Nutzung von E-Fahrzeugen noch sehr gering.

Der Anteil der Elektro-Pkw (inkl. Hybrid) am Fahrzeugbestand liegt in Baden-Wiirttemberg
bei 0,84 %. Er variiert in den Zulassungsbezirken von 1,84 % (2017: 0,87 %) in Stuttgart bis
0,43 % (2017: 0,22 %) im Alb-Donau-Kreis. Der Mittelwert liegt bei 0,79 % (2017: 0,45 %).
Wenig iiberraschend befinden sich unter den ersten zehn Kreisen fiinf Stadtkreise: Stuttgart
(1,87 %), Freiburg (1,03 %), Baden-Baden (1,01 %), Heidelberg (0,98 %) und Karlsruhe
(0,95 %).

Das Verhiltnis von reinen Elektro- zu Hybrid-Pkw ist in den Kreisen recht unterschiedlich.
Der Anteil reiner Elektro-Pkw liegt liberwiegend in einer Bandbreite von 12 bis 34 %
(2017: 5 bis 15 %). Der Durchschnitt in Baden-Wiirttemberg liegt bei ca. 23,5 % (2017:
10 %). Bisher werden also tiberwiegend Hybrid-Fahrzeuge gekauft. Die Abkehr von fossilen
Antrieben ist noch sehr gering.

Stand 2016 betrug der Stromverbrauch der Elektro-Pkw nur 0,26 % der erneuerbaren Strom-
erzeugung in Baden-Wiirttemberg. Bei 100 % Elektroantrieb wiirde die gegenwirtige erneuer-
bare Stromerzeugung allerdings vollstandig zur Versorgung der Pkw-Verkehr benétigt. Ein
Ausbau der erneuerbaren Stromerzeugung ist also langfristig zwingend erforderlich. Die
Situation bei der bendtigten Netzkapazitit wird im nachsten Kapitel zur Ladeinfrastruktur
beleuchtet.
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Grafik 124: Bestandsdichte Elektro-Pkw nach Kreisen (Darstellung KEA-BW nach [100], Stand 7/19)

Gemal den Berechnungen des Statistischen Landesamtes betrugen die CO,-Emissionen im
Verkehr in Baden-Wiirttemberg 2017 ca. 24,4 Mio. Tonnen. Das entspricht ca. 28 % der
gesamten landesweiten CO,-Emissionen. Wenn man unterstellt, dass die reinen Elektrofahr-
zeuge mit 100 % Okostrom betrieben werden, ergeben sich durch die derzeit zugelassenen
Fahrzeuge CO,-Minderungen von grob gerechnet 48 kt (2017: 24 kt) (Annahmen wie oben).
Fiir die Hybrid-Fahrzeuge ergeben sich 78 kt (2017: 35 kt) (ca. 50 % Einsparung gegeniiber
konventionellen Fahrzeugen). Der Effekt der E-Fahrzeuge auf die CO,-Bilanz ist gegen-
wirtig also noch sehr gering.

8.6.2 LADEINFRASTRUKTUR
In Deutschlang gibt es laut dem Ladeséulenregister des Bundesverbands der Energie- und
Wasserwirtschaft (BDEW) 20.652 o6ffentliche und teiloffentliche Ladepunkte. Die tatsdchliche
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Anzahl der Ladepunkte liegt deutlich hoher als die in den offiziellen Statistiken ausgewiesenen
Ladepunkte. BDEW sind auf die Meldungen der Ladesdulenbetreiber angewiesen und fithren
somit niedriger Zahlen als Portale wie lemnet.org und goingelectric.de.

Baden-Wiirttemberg hat mit 3.404 (2017: 1.494) Ladepunkten (hinter Bayern mit 4.904 Lade-
punkten) die zweitmeisten 6ffentlich zugianglichen Ladepunkte fiir Elektroautos der Bundes-
lander (Stand 31.07.2019). Mit 308 (2017: 137) Ladepunkten pro eine Mio. Einwohner liegt
Baden-Wiirttemberg auf dem dritten Platz hinter Hamburg (515) und Bayern (375). Bei den
Ladepunkten pro 1.000 km? Bodenfléche liegt Baden-Wiirttemberg mit 95 (2017: 42) an
fiinfter Stelle. Ohne die Stadtstaaten Hamburg (1.255), Berlin (1.047) und Bremen (267) liegt
Baden-Wiirttemberg auf dem zweiten Platz hinter Nordrhein-Westfalen mit 99 (2017: 47)
Ladepunkten pro 1.000 km? Bodenflache. In Nordrhein-Westfalen liegen allerdings mit Essen,
Dortmund und Diisseldorf drei groflere Stadte mit vielen Ladepunkten.

Tabelle 23: Anzahl Ladepunkte im Vergleich [101]

Stadt Ladepunkte Bundesland Ladepunkte pro Ladepunkte
Mio. Einwohner  pro 1.000 km?
Hamburg 948 Hamburg 515 1.255
Miinchen 945 Berlin 256 1.047
Berlin 933 Bremen 164 267
Stuttgart 398 Nordrhein-Westfalen 189 99
Disseldorf 213 Baden-Wiirttemberg 308 95
Leipzig 189 Bayern 375 70
Essen 159 Schleswig-Holstein 255 47
Koln 154
Ingolstadt 153
Dortmund 131 Deutschland 249 58

In Tabelle 23 sind die zehn Kommunen mit den meisten Ladepunkten in Deutschland auf-
gefiihrt. Baden-Wiirttemberg ist mit Stuttgart (2017: Stuttgart und Ulm) vertreten. Aufgrund
der hohen Einwohnerdichte und damit kurzen Entfernungen hat Nordrhein-Westfalen bisher
die dichteste Ladeinfrastruktur der Flichenstaaten vor Baden-Wiirttemberg und Bayern
(2017: Hessen).

In Grafik 125 und Grafik 126 kann man erkennen, dass die Ladeinfrastruktur sowohl deutsch-
landweit als auch in Baden-Wiirttemberg iiberwiegend in Ballungsgebieten und in den
grofleren Stidten aufgebaut wurde. Zunehmend erreichen die Ladepunkte aber auch den
landlichen Raum. Von Juli 2018 bis Juli 2019 hat sich die Zahl der Ladepunkte in Baden-
Wiirttemberg um 1.199 bzw. um 54 % erhoht.
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Grafik 125: Ladepunkte je Gemeinde Deutschland (Quelle: [102]; EasyMap-Kartengrundlage:
© Lutum+Tappert, Bonn, Stand 2016)
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Ladepunkte fur Elektrofahrzeuge

[Anzahl pro Kommune]
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Grafik 126: Ladepunkte je Gemeinde Baden-Wiirttemberg
(Darstellung KEA-BW nach [101], Stand 7/19)

Baden-Wiirttemberg verfiigt als erstes Flachenland iiber ein flichendeckendes Ladenetz durch
das vom Land geforderte und 2019 abgeschlossene SAFE-Programm (flichendeckendes
Sicherheitsladenetz fiir Elektrofahrzeuge, www.safe-bw.net). In einem Raster von zehn mal
zehn Kilometern befindet sich mindestens eine Normalladesaule (mit 22 Kilowatt Leistung),
und in einem Raster von 20 mal 20 Kilometern gibt es zusétzlich mindestens eine Schnelllade-
sdule (mit 50 Kilowatt Leistung). Das SAFE-Ladenetz besteht aus mehr als 450 Ladestationen,
von denen 40 Schnellladestationen und 88 Normalladestationen neu errichtet wurden.

Regional ist die Ladestellendichte recht unterschiedlich verteilt. Bezogen auf die Bodenfldche
liegt Stuttgart mit 19,2 Ladepunkten pro 1.000 ha deutlich vor Ulm (8,0) als néchstplatziertem
Stadtkreis. Der Mittelwert fiir Baden-Wiirttemberg liegt bei 1,8 Ladepunkten pro 1.000 ha
Bodenflache. Erwartungsgemal liegen hier die Stadtkreise vor den Landkreisen, die mittlere

Statusbericht Kommunaler Klimaschutz | Juli 2020

148



Entfernung zur nichsten Ladestelle ist hier geringer als in den Landkreisen. Esslingen hat
als bester Landkreis 3,73 Ladepunkte pro 1.000 ha Bodenfliche, gefolgt vom Landkreis
Ludwigsburg (2,49), Bodenseekreis (2,2) und Landkreis Boblingen (2,04). Bei den iibrigen
Kreisen sind die Unterschiede gering (Grafik 127).

Ladepunkte fiir Elektrofahrzeuge
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Grafik 127: Ladestellendichte in den Kreisen, flichenbezogen
(Darstellung KEA-BW nach [101], Stand 7/19)

Bezogen auf die Einwohner liegt Ulm mit 0,76 Ladepunkten pro 1.000 Einwohner auf dem
ersten Platz gefolgt vom Landkreis Calw (0,7), Bodenseekreis (0,68), Stuttgart (0,63) und
Baden-Baden (0,58). Hier haben Landkreise ebenfalls hohe Werte erreicht, so dass eine ganz
andere Rangfolge entsteht. Einen Unterschied — wie bei der Flachendichte — zwischen
Stadtkreisen und Landkreisen gibt es bei der Einwohnerdichte nicht. Der Mittelwert fiir Baden-
Wiirttemberg liegt bei 0,32 Ladepunkten pro 1.000 Einwohner. Auch hier sind die Unterschiede
zwischen den weiter hinten platzierten Kreisen gering (Grafik 128).
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Wie oben erldutert, ist die Strombereitstellung fiir die Elektrofahrzeuge gegenwértig unkritisch.
Bei einer ortlichen Ballung von Schnellladestationen mit groBer Leistung kann es bei einem
unzureichenden Netzausbau allerdings zu Kapazititsengpissen kommen. Ublich sind gegen-
wartig Ladeleistungen von 22 kW. Allerdings werden zukiinftig weit hohere Ladeleistungen
von 150 kW oder mehr benétigt, um die Batterien von Fahrzeugen mit hoher Reichweite in
kurzer Zeit aufzuladen. Denkbar sind Situationen in Grof3garagen oder Hochhaussiedlungen,
wo eine nachtragliche Netzverstirkung erforderlich werden kann. Allerdings kann der
Kapazitéts- und Netzausbaubedarf deutlich reduziert werden, wenn intelligente vernetzte
Ladestationen den Ladevorgang auf mehrere Stunden — typischerweise die Nachtstunden —
verteilen kdnnen. Dabei muss gewéhrleistet sein, dass die Fahrzeuge bei Bedarf ausreichend
geladen zur Verfiigung stehen.
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Grafik 128: Ladestellendichte in den Kreisen, einwohnerbezogen
(Darstellung KEA-BW nach[101], Stand 7/19)
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CO,-Emissionen nach Kreisen t/(Ew*a) (2017)
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Grafik 129: Verursacherbezogene CO,-Emissionen 2017 nach Kreisen, einwohnerbezogen
(Darstellung KEA-BW nach [3], Stand Herbst 2019)
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Ertrag Erneuerbarer Energien kWh/(Ew*a) 2018

PV Wind m Wasser mBiomasse M Deponie/Klargas
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Grafik 130: Ertrag erneuerbarer Energietrédger 2018 nach Kreisen, einwohnerbezogen
(Darstellung KEA-BW nach [6])
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PV kWh/(Ew*a) 2018
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Grafik 131: Ertrag aus Photovoltaikanlagen 2018 nach Kreisen, einwohnerbezogen

(Darstellung KEA-BW nach [6])
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Grafik 132: Ertrag aus Windkraftanlagen 2018 nach Kreisen, einwohnerbezogen

(Darstellung KEA-BW nach [6])
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Grafik 133: Ertrag aus Wasserkraftanlagen 2018 nach Kreisen, einwohnerbezogen

(Darstellung KEA-BW nach [6])
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Grafik 134: Ertrag aus Biomasseanlagen 2018 nach Kreisen, einwohnerbezogen
(Darstellung KEA-BW nach [6])
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Deponie-/Klargas kWh/(Ew*a) 2018
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Grafik 135: Ertrag aus Deponie-/Kldrgasanlagen 2018 nach Kreisen, einwohnerbezogen
(Darstellung KEA-BW nach [6])
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Tabelle 24: Kommunen im Klimaschutzpakt [7], Stand 6/19

Kreis Kommunen Einwohner
(Tsd.)
Alb-Donau-Kreis 5 37
Landkreis Biberach 12 107
Landkreis Boblingen 2 22
Bodenseekreis 5 101
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 11 63
Landkreis Calw 3 23
Landkreis Emmendingen 4 46
Enzkreis 3 20
Landkreis Esslingen 6 113
Landkreis Freudenstadt 2 32
Landkreis G6ppingen 4 16
Landkreis Heidenheim
Landkreis Heilbronn 7 71
Hohenlohekreis 1 4
Landkreis Karlsruhe 6 62
Landkreis Konstanz 3 54
Landkreis Lorrach 3 82
Landkreis Ludwigsburg 6 166
Main-Tauber-Kreis 1 7
Neckar-Odenwald-Kreis 1 18
Ortenaukreis 6 101
Ostalbkreis 2 129
Landkreis Rastatt 5 25
Landkreis Ravensburg 21 221
Rems-Murr-Kreis 4 119
Landkreis Reutlingen 1 11

Rhein-Neckar-Kreis 54 547

Landkreis Rottweil 4 27
Landkreis Schwabisch Hall 4 15
Schwarzwald-Baar-Kreis 3 42
Landkreis Sigmaringen 7 72
Landkreis Tlibingen 2 96
Landkreis Tuttlingen 14 49
Landkreis Waldshut 3 32
Zollernalbkreis 1 45
Stadt Baden-Baden 1 55
Stadt Freiburg 1 229
Stadt Heidelberg 1 160
Stadt Heilbronn 1 126
Stadt Karlsruhe 1 311
Stadt Mannheim 1 309
Stadt Pforzheim

Stadt Stuttgart 1 633
Stadt Ulm

Summe 223 4.398

Beteiligte Landkreise sind fettgedruckt
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Tabelle 25: Kommunen und Kreise, die zur Grundfinanzierung der rEA beitragen [9], Stand 6/19

Kreis Kommunen Einwohner
(Tsd.)

Alb-Donau-Kreis 4 18

Landkreis Biberach 1 33

Landkreis Boblingen 1 50

Bodenseekreis 2 83

Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald

Landkreis Calw

Landkreis Emmendingen

Enzkreis 8 45

Landkreis Esslingen

Landkreis Freudenstadt 9 77

Landkreis G6ppingen

Landkreis Heidenheim

Landkreis Heilbronn

Hohenlohekreis

Landkreis Karlsruhe

Landkreis Konstanz 3 19

Landkreis Lorrach 3 112

Landkreis Ludwigsburg 7 176

Main-Tauber-Kreis

Neckar-Odenwald-Kreis

Ortenaukreis 1 20

Ostalbkreis 20 117

Landkreis Rastatt

Landkreis Ravensburg 2 75

Rems-Murr-Kreis 14 177

Landkreis Reutlingen 7 204

Rhein-Neckar-Kreis 54 547

Landkreis Rottweil 1 25

Landkreis Schwabisch Hall

Schwarzwald-Baar-Kreis 3 110

Landkreis Sigmaringen 5 64

Landkreis Tiibingen 3 154

Landkreis Tuttlingen 4 67

Landkreis Waldshut

Zollernalbkreis 20 159
Stadt Baden-Baden

Stadt Freiburg

Stadt Heidelberg 1 160
Stadt Heilbronn 1 126
Stadt Karlsruhe 1 311
Stadt Mannheim 1 309
Stadt Pforzheim

Stadt Stuttgart

Stadt Ulm 1 126
Summe 177 3.364

Unterstiitzende Landkreise sind fettgedruckt
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Tabelle 26: BAFA-Vor-Ort-Beratung nach Kreisen [11]

Kreis 2017 2018 Mittel
Alb-Donau-Kreis 29 43 36
Landkreis Biberach 24 33 29
Landkreis Boblingen 120 174 147
Bodenseekreis 69 91 80
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 77 96 87
Landkreis Calw 27 34 31
Landkreis Emmendingen 25 37 31
Enzkreis 103 150 127
Landkreis Esslingen 76 105 91
Landkreis Freudenstadt 4 5 5
Landkreis Goppingen 46 70 58
Landkreis Heidenheim 27 40 34
Landkreis Heilbronn 76 108 92
Hohenlohekreis 13 18 16
Landkreis Karlsruhe 135 176 156
Landkreis Konstanz 36 45 41
Landkreis Lorrach 48 57 53
Landkreis Ludwigsburg 79 112 96
Main-Tauber-Kreis 4 5 5
Neckar-Odenwald-Kreis 40 57 49
Ortenaukreis 69 81 75
Ostalbkreis 66 94 80
Landkreis Rastatt 46 61 54
Landkreis Ravensburg 25 48 37
Rems-Murr-Kreis 53 71 62
Landkreis Reutlingen 38 70 54
Rhein-Neckar-Kreis 143 199 171
Landkreis Rottweil 16 19 18
Landkreis Schwabisch Hall 12 15 14
Schwarzwald-Baar-Kreis 33 45 39
Landkreis Sigmaringen 7 11 9
Landkreis Tlibingen 23 37 30
Landkreis Tuttlingen 30 46 38
Landkreis Waldshut 26 32 29
Zollernalbkreis 26 38 32
Stadt Baden-Baden 5 12 9
Stadt Freiburg 36 50 43
Stadt Heidelberg 23 28 26
Stadt Heilbronn 43 67 55
Stadt Karlsruhe 97 137 117
Stadt Mannheim 55 74 65
Stadt Pforzheim 52 73 63
Stadt Stuttgart 98 139 119
Stadt Ulm 31 45 38
Gesamt 2.111 2.948 2.530
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327
193
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38
226
253
269
139
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Tabelle 27: Inanspruchnahmen des Klimaschutz-Plus Struktur- Qualifizierungs- und

Beratungsprogramms nach Kreisen [13], Stand 6/19

Anzahl Félle Fordersumme

Kreis

Alb-Donau-Kreis 10
Landkreis Biberach 30
Landkreis Boblingen 25
Bodenseekreis 21
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 11
Landkreis Calw 16
Landkreis Emmendingen 18
Enzkreis 17
Landkreis Esslingen 23
Landkreis Freudenstadt 12
Landkreis Goppingen 25
Landkreis Heidenheim 5
Landkreis Heilbronn 12
Hohenlohekreis 13
Landkreis Karlsruhe 28
Landkreis Konstanz 18
Landkreis Lérrach 35
Landkreis Ludwigsburg 23
Main-Tauber-Kreis 10
Neckar-Odenwald-Kreis 15
Ortenaukreis 14
Ostalbkreis 19
Landkreis Rastatt 28
Landkreis Ravensburg 47
Rems-Murr-Kreis 25
Landkreis Reutlingen 27
Rhein-Neckar-Kreis 17
Landkreis Rottweil 8
Landkreis Schwabisch Hall 19
Schwarzwald-Baar-Kreis 27
Landkreis Sigmaringen 20
Landkreis Tlibingen 31
Landkreis Tuttlingen 31
Landkreis Waldshut 21
Zollernalbkreis 36
Stadt Baden-Baden 3
Stadt Freiburg 33
Stadt Heidelberg 17
Stadt Heilbronn 4
Stadt Karlsruhe 36
Stadt Mannheim 9
Stadt Pforzheim 21
Stadt Stuttgart 19
Stadt Ulm 19
Gesamt 898
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T€
51
189
245
209
135
158
177
301
163
169
263
49
79
108
295
223
273
273
117
396
172
106
386
442
248
519
209
19
270
95
183
325
409
247
297
27
404
309
87
249
140
295
186
291
9.786

€/Ew

0,26
0,95
0,63
0,97
0,51
1,00
1,07
1,52
0,30
1,44
1,02
0,37
0,23
0,97
0,66
0,78
1,19
0,50
0,88
2,76
0,40
0,34
1,67
1,55
0,58
1,81
0,38
0,14
1,38
0,45
1,40
1,44
2,92
1,45
1,57
0,50
1,76
1,93
0,69
0,80
0,45
2,36
0,29
2,31
0,89



Tabelle 28: Kommunen mit BICO2BW-Bilanzierung nach Kreisen [15], Stand 6/19

Kreis Kommunen Einwohner
Alb-Donau-Kreis 17 82
Landkreis Biberach 10 96
Landkreis Boblingen 19 322
Bodenseekreis 4 75
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 13 75
Landkreis Calw 5 56
Landkreis Emmendingen 8 83
Enzkreis 24 179
Landkreis Esslingen 6 161
Landkreis Freudenstadt 4 61
Landkreis G6ppingen 1 3
Landkreis Heidenheim 11 132
Landkreis Heilbronn 14 116
Hohenlohekreis 2 28
Landkreis Karlsruhe 32 444
Landkreis Konstanz 3 122
Landkreis Lorrach 3 83
Landkreis Ludwigsburg 4 159
Main-Tauber-Kreis 1 7
Neckar-Odenwald-Kreis 2 5
Ortenaukreis 16 234
Ostalbkreis 5 94
Landkreis Rastatt 14 129
Landkreis Ravensburg 15 192
Rems-Murr-Kreis 6 157
Landkreis Reutlingen 9 193
Rhein-Neckar-Kreis 54 547
Landkreis Rottweil 3 43
Landkreis Schwabisch Hall 6 90
Schwarzwald-Baar-Kreis 5 58
Landkreis Sigmaringen 5 66
Landkreis Tlibingen 11 208
Landkreis Tuttlingen 7 55
Landkreis Waldshut 8 75
Zollernalbkreis 4 39
Stadt Baden-Baden 1 55
Stadt Freiburg 1 229
Stadt Heidelberg 1 160
Stadt Heilbronn 1 126
Stadt Karlsruhe 1 311
Stadt Mannheim

Stadt Pforzheim 1 125
Stadt Stuttgart 1 633
Stadt Ulm 1 126
Summe 359 6.236

Landkreise mit kreiseigener Bilanz sind fettgedruckt
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Tabelle 29: Kommunen mit KEM-Aktivitdten nach Kreisen [17], Stand 6/19

Kreis Kommunen Energie- Energie- KEM-Férd.
mit KEM = Beauftragte Bericht KS-Plus
Alb-Donau-Kreis 8/55 5 3 1
Landkreis Biberach 13/45 3 9 2
Landkreis Boblingen 19/26 8 11 4
Bodenseekreis 11/23 8 1 3
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 14/50 5 2 7
Landkreis Calw 6/25 1 5 1
Landkreis Emmendingen 14/24 3 3 8
Enzkreis 15/28 12 1 12
Landkreis Esslingen 20/44 12 5 4
Landkreis Freudenstadt 5/16 2 4 1
Landkreis Goppingen 16/38 6 7 6
Landkreis Heidenheim 4/11 2 2
Landkreis Heilbronn 18/46 10 3 6
Hohenlohekreis 2/16 1 1
Landkreis Karlsruhe 16/32 6 10 4
Landkreis Konstanz 9/25 6 4 4
Landkreis Lérrach 7/35 5 2 4
Landkreis Ludwigsburg 23/39 16 5 6
Main-Tauber-Kreis 3/18 2 1
Neckar-Odenwald-Kreis 4/27 2 3
Ortenaukreis 12/51 9 3
Ostalbkreis 10/42 6 5 1
Landkreis Rastatt 14/23 5 2 7
Landkreis Ravensburg 14/39 7 5 5
Rems-Murr-Kreis 17/31 14 2 2
Landkreis Reutlingen 11/26 3 1 7
Rhein-Neckar-Kreis 23/54 8 5 12
Landkreis Rottweil 5/21 4 2
Landkreis Schwéabisch Hall 11/30 4 2 6
Schwarzwald-Baar-Kreis 8/20 7 4
Landkreis Sigmaringen 7/25 3 3 2
Landkreis Tubingen 9/15 5 3 3
Landkreis Tuttlingen 7/35 3 4
Landkreis Waldshut 7/32 1 4
Zollernalbkreis 10/25 1 2 6
Stadt Baden-Baden 1/1 1
Stadt Freiburg 1/1 1
Stadt Heidelberg 1/1 1
Stadt Heilbronn 1/1 1
Stadt Karlsruhe 1/1 1 1
Stadt Mannheim 1/1 1
Stadt Pforzheim 1/1 1 1
Stadt Stuttgart 1/1 1
Stadt Ulm 1/1 1
Summe 401/1.101 203 122 134
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Tabelle 30: Kommunen mit Einstiegs- bzw. Fokusberatung nach Kreisen [21] [22], Stand 6/19

Kreis Kommunen Einwohner
(Tsd.)

Alb-Donau-Kreis

Landkreis Biberach 1 11

Landkreis Boblingen

Bodenseekreis

Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald

Landkreis Calw

Landkreis Emmendingen

Enzkreis 3 11
Landkreis Esslingen 1 3
Landkreis Freudenstadt

Landkreis Goppingen 6 43
Landkreis Heidenheim

Landkreis Heilbronn 9 78
Hohenlohekreis

Landkreis Karlsruhe 1 2
Landkreis Konstanz 2 19
Landkreis Lérrach 1 30
Landkreis Ludwigsburg

Main-Tauber-Kreis 1 5
Neckar-Odenwald-Kreis

Ortenaukreis 1 11
Ostalbkreis 1 10
Landkreis Rastatt 1 3
Landkreis Ravensburg

Rems-Murr-Kreis 1 9
Landkreis Reutlingen 1 19
Rhein-Neckar-Kreis 3 41
Landkreis Rottweil

Landkreis Schwabisch Hall 3 9
Schwarzwald-Baar-Kreis 2 13
Landkreis Sigmaringen

Landkreis Tlibingen 6 57

Landkreis Tuttlingen

Landkreis Waldshut

Zollernalbkreis 3 21
Stadt Baden-Baden

Stadt Freiburg

Stadt Heidelberg

Stadt Heilbronn

Stadt Karlsruhe

Stadt Mannheim

Stadt Pforzheim

Stadt Stuttgart

Stadt Ulm

Summe 47 394

Landkreise mit eigener Fokusberatung sind fettgedruckt
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Tabelle 31: Zahl der Kommunen mit integriertem Klimaschutzkonzept nach Kreisen [21] [22], Stand 6/19

Kreis Kommunen Einwohner
(Tsd.)
Alb-Donau-Kreis 17 70
Landkreis Biberach 1 9
Landkreis Boblingen 17 310
Bodenseekreis 1 4
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 12 91
Landkreis Calw 5 57
Landkreis Emmendingen 10 95
Enzkreis 3 27
Landkreis Esslingen 34 488
Landkreis Freudenstadt 2 48
Landkreis G6ppingen 38 257
Landkreis Heidenheim 11 132
Landkreis Heilbronn 7 70
Hohenlohekreis 1 4
Landkreis Karlsruhe 32 444
Landkreis Konstanz 4 166
Landkreis Lorrach 8 134
Landkreis Ludwigsburg 39 544
Main-Tauber-Kreis 1 7
Neckar-Odenwald-Kreis 1 3
Ortenaukreis 9 178
Ostalbkreis 4 138
Landkreis Rastatt 12 85
Landkreis Ravensburg 13 184
Rems-Murr-Kreis 2 21
Landkreis Reutlingen 2 138
Rhein-Neckar-Kreis 31 296
Landkreis Rottweil 4 49
Landkreis Schwabisch Hall 4 85
Schwarzwald-Baar-Kreis 4 42
Landkreis Sigmaringen
Landkreis Tlibingen 3 99
Landkreis Tuttlingen 8 59
Landkreis Waldshut 8 84
Zollernalbkreis 3 54
Stadt Baden-Baden 1 55
Stadt Freiburg 1 229
Stadt Heidelberg 1 160
Stadt Heilbronn 1 126
Stadt Karlsruhe 1 311
Stadt Mannheim 1 309
Stadt Pforzheim 1 125
Stadt Stuttgart 1 633
Stadt Ulm 1 126
Summe 360 6.544

Landkreise mit eigenem Konzept sind fettgedruckt
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Tabelle 32: Kommunen mit Teilkonzepten nach Kreisen [21] [22], Stand 6/19

Kreis

Alb-Donau-Kreis
Landkreis Biberach
Landkreis Boblingen
Bodenseekreis

Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald

Landkreis Calw
Landkreis Emmendingen
Enzkreis

Landkreis Esslingen
Landkreis Freudenstadt
Landkreis Goppingen
Landkreis Heidenheim
Landkreis Heilbronn
Hohenlohekreis
Landkreis Karlsruhe
Landkreis Konstanz
Landkreis Lorrach
Landkreis Ludwigsburg
Main-Tauber-Kreis
Neckar-Odenwald-Kreis
Ortenaukreis
Ostalbkreis

Landkreis Rastatt
Landkreis Ravensburg
Rems-Murr-Kreis
Landkreis Reutlingen
Rhein-Neckar-Kreis
Landkreis Rottweil
Landkreis Schwabisch Hall
Schwarzwald-Baar-Kreis
Landkreis Sigmaringen
Landkreis Tiibingen
Landkreis Tuttlingen
Landkreis Waldshut
Zollernalbkreis

Stadt Baden-Baden
Stadt Freiburg

Stadt Heidelberg

Stadt Heilbronn

Stadt Karlsruhe

Stadt Mannheim

Stadt Pforzheim

Stadt Stuttgart

Stadt Ulm

Summe

Kommunen Konzepte Konzepte
Kommunen Landkreis
1
1 1
8 9 3
1 1
1 1
4 4 2
2
3 3 3
6
1 1
2 2 3
1 1
2 2
3 4
1 2 3
4 6 2
1 1
1 1 1
2 3
4 4
1
1 1
4 4 2
1 1
8 8 1
1 1 2
1 1 1
1 1
1 1
2 2 1
1 1 2
1 1
1 2
1 1
1 2
1 1
1 2
1 1
1 1
74 84 30

Landkreise mit eigenem Konzept sind fettgedruckt
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Tabelle 33: Kommunen mit Klimaschutzmanagement nach Kreisen [21] [22], Stand 6/19

Kreis Kommunen Einwohner
(Tsd.)
Alb-Donau-Kreis 15 52
Landkreis Biberach 1 9
Landkreis Boblingen 3 146
Bodenseekreis 2 83
Landkreis Breisgau-
Hochschwarzwald 1 21
Landkreis Calw 2 13
Landkreis Emmendingen 7 63
Enzkreis
Landkreis Esslingen 5 260
Landkreis Freudenstadt 2 32
Landkreis Goppingen 3 32
Landkreis Heidenheim
Landkreis Heilbronn 7 91
Hohenlohekreis
Landkreis Karlsruhe 3 83
Landkreis Konstanz 3 163
Landkreis Lorrach 3 102
Landkreis Ludwigsburg 4 159
Main-Tauber-Kreis
Neckar-Odenwald-Kreis 1 18
Ortenaukreis 4 162
Ostalbkreis 2 129
Landkreis Rastatt 5 95
Landkreis Ravensburg 10 129
Rems-Murr-Kreis 2 63
Landkreis Reutlingen 5 156
Rhein-Neckar-Kreis 18 141
Landkreis Rottweil 1 14
Landkreis Schwabisch Hall 2 74
Schwarzwald-Baar-Kreis 5 134
Landkreis Sigmaringen 1 17
Landkreis Tubingen 2 133
Landkreis Tuttlingen 2 52
Landkreis Waldshut 2 20
Zollernalbkreis 1 6
Stadt Baden-Baden 1 55
Stadt Freiburg 1 229
Stadt Heidelberg 1 160
Stadt Heilbronn 1 126
Stadt Karlsruhe 1 311
Stadt Mannheim 1 309
Stadt Pforzheim 1 125
Stadt Stuttgart 1 633
Stadt Ulm 1 126
Summe 133 4.726

Landkreise mit eigenem Klimaschutzmanagement sind fettgedruckt
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Tabelle 34: Teilnehmende Kommunen im European Energy Award (eea) nach Kreisen [24], Stand 6/19

Kreis Kommunen Einwohner
(Tsd.)
Alb-Donau-Kreis 2 35
Landkreis Biberach 13 116
Landkreis Boblingen
Bodenseekreis 7 113
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 1 12
Landkreis Calw 2 15
Landkreis Emmendingen
Enzkreis 2 16
Landkreis Esslingen
Landkreis Freudenstadt 2 32
Landkreis G6ppingen 3 66
Landkreis Heidenheim
Landkreis Heilbronn 2 16
Hohenlohekreis
Landkreis Karlsruhe 4 83
Landkreis Konstanz 4 166
Landkreis Lorrach 3 102
Landkreis Ludwigsburg 2 128
Main-Tauber-Kreis
Neckar-Odenwald-Kreis
Ortenaukreis 4 144
Ostalbkreis 1 68
Landkreis Rastatt
Landkreis Ravensburg 22 224
Rems-Murr-Kreis 5 110
Landkreis Reutlingen 3 126
Rhein-Neckar-Kreis 1 16
Landkreis Rottweil 2 39
Landkreis Schwabisch Hall 1 40
Schwarzwald-Baar-Kreis 1 6
Landkreis Sigmaringen 8 79
Landkreis Tlibingen 2 133
Landkreis Tuttlingen
Landkreis Waldshut 2 30

Zollernalbkreis 1 19
Stadt Baden-Baden

Stadt Freiburg

Stadt Heidelberg

Stadt Heilbronn

Stadt Karlsruhe 1

Stadt Mannheim

Stadt Pforzheim

Stadt Stuttgart

Stadt Ulm 1

Summe 102 1.935

Teilnehmende Landkreise sind fettgedruckt
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Tabelle 35: Teilnehmende Kreise am Leitstern Energieeffizienz [25], Stand 6/19

Kreis 2014 2015 2016 2018
Alb-Donau-Kreis [ | [ | [ | [ |
Landkreis Biberach [ | [ |
Landkreis Boblingen [ | [ | [ | [ |
Bodenseekreis [ | [ |
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald

Landkreis Calw | [ | [ |
Landkreis Emmendingen | [
Enzkreis [ | [ |
Landkreis Esslingen

Landkreis Freudenstadt

Landkreis Goppingen | [ | [ |
Landkreis Heidenheim [ |
Landkreis Heilbronn

Hohenlohekreis [ | [ | [ | [ |
Landkreis Karlsruhe |
Landkreis Konstanz

Landkreis Lorrach [ | [ |
Landkreis Ludwigsburg [ | [ | [ |
Main-Tauber-Kreis [ | [ | [ |
Neckar-Odenwald-Kreis [ |

Ortenaukreis

Ostalbkreis [ | [ | [ | [ |
Landkreis Rastatt [ | [ | [ |
Landkreis Ravensburg [ | [ |
Rems-Murr-Kreis | [ | [ | [ |
Landkreis Reutlingen | [ |
Rhein-Neckar-Kreis [ | [ | [ | [
Landkreis Rottweil [ | [ | [ | [ |
Landkreis Schwabisch Hall [ | [ | [
Schwarzwald-Baar-Kreis | | [ |
Landkreis Sigmaringen

Landkreis TUbingen [ | | [ |
Landkreis Tuttlingen [ | [ | [ | [ |
Landkreis Waldshut [ |
Zollernalbkreis [ | [ | [ | [ |
Stadt Baden-Baden [ | [ |

Stadt Freiburg

Stadt Heidelberg [ | [ | [ | [ |
Stadt Heilbronn

Stadt Karlsruhe [ | [ | [ | [ |
Stadt Mannheim [ |

Stadt Pforzheim [ | [ | [ |
Stadt Stuttgart [ | [ | [ | [ |
Stadt Ulm [ | [ | [ |
Summe 24 20 27 28
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Tabelle 36: Anzahl der KfW-432-Projekte nach Kreisen [30], Stand 6/19

Kreis Anzahl Anzahl Anzahl
Kommunen Konzepte Manager

Alb-Donau-Kreis

Landkreis Biberach

Landkreis Boblingen 3 6 4

Bodenseekreis 5 6 1

Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 10 13 3

Landkreis Calw 6 9 1

Landkreis Emmendingen 5 9 3

Enzkreis 5 5 1

Landkreis Esslingen 6 7 3

Landkreis Freudenstadt 7 9 1

Landkreis Goppingen 8 9

Landkreis Heidenheim 1 1

Landkreis Heilbronn 5 7 3

Hohenlohekreis 2 3 1

Landkreis Karlsruhe 21 25 11

Landkreis Konstanz 5 5 1

Landkreis Lérrach 12 20 1

Landkreis Ludwigsburg 12 19 11

Main-Tauber-Kreis 2 2

Neckar-Odenwald-Kreis 3 3 1

Ortenaukreis 6 8 1

Ostalbkreis 4 4 1

Landkreis Rastatt 3 5

Landkreis Ravensburg 7 10 1

Rems-Murr-Kreis 10 12 5

Landkreis Reutlingen 9 11

Rhein-Neckar-Kreis 6 6 1

Landkreis Rottweil 2 3

Landkreis Schwabisch Hall 4 4 2

Schwarzwald-Baar-Kreis 1 2

Landkreis Sigmaringen 4 3 1

Landkreis Tlibingen 1 1

Landkreis Tuttlingen

Landkreis Waldshut 4 4

Zollernalbkreis 2 2

Stadt Baden-Baden 1 1

Stadt Freiburg 1 2

Stadt Heidelberg 1 1

Stadt Heilbronn 1 1

Stadt Karlsruhe 1 6 4

Stadt Mannheim 1 3 3

Stadt Pforzheim 1 1 1

Stadt Stuttgart 1 4 1

Stadt Ulm 1 2 1

Summe Stadte und Gemeinden 190 254 68

Kreiseigene Konzepte und

Managements

Landkreis Karlsruhe 2 2

Landkreis Reutlingen 1

Summe gesamt 190 257 70
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Tabelle 37: Inanspruchnahme der Programme des N!-Biiros der LUBW in den Jahren 2011-2019 [31]

Kreis Nachhaltigkeits- Partizipative Klimawerkstatt,

Werkstatt Nachhaltigkeits- Klimaschutz-
prozesse arbeitskreise

Alb-Donau-Kreis 4

Bodenseekreis

Landkreis Biberach

Landkreis Boblingen

Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald

Landkreis Calw

Landkreis Emmendingen

Landkreis Esslingen

Landkreis Freudenstadt 2

Landkreis Goppingen 3 5

Landkreis Heidenheim

Landkreis Heilbronn

Landkreis Karlsruhe 2 1

Landkreis Lérrach 4

Landkreis Ludwigsburg 1

Landkreis Rastatt 1

Landkreis Ravensburg 2

Landkreis Rottweil 1

Landkreis Sigmaringen 1

Landkreis Tbingen

Landkreis Tuttlingen 2

Landkreis Waldshut 1 1 1

Ortenaukreis 1

Rems-Murr-Kreis 2

Rhein-Neckar-Kreis

Stadt Heilbronn 1

Stadt Karlsruhe 1

Stadt Mannheim

Stadt Pforzheim

Stadt Ulm 2 1

Summe 28 31 25

P NP WNEDNW

R

NN WNEDN

R R NRN R
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Tabelle 38: Bauvorhaben, die mit dem System NBBW bearbeitet wurden, nach Kreisen [34], Stand 6/19

Kreis Kommunen Projekte Projekte
Kommune Kreis

Alb-Donau-Kreis 1 1

Landkreis Biberach 3 8

Landkreis Boblingen 1 1

Bodenseekreis 3 8 1

Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 1 1

Landkreis Calw 1 1

Landkreis Emmendingen 1 1 1

Enzkreis 1

Landkreis Esslingen 4 6 3

Landkreis Freudenstadt 1 1

Landkreis Goppingen

Landkreis Heidenheim 2 3

Landkreis Heilbronn 1 1

Hohenlohekreis

Landkreis Karlsruhe 5 10 1

Landkreis Konstanz 3 4

Landkreis Lérrach 3 5

Landkreis Ludwigsburg 7 24 3

Main-Tauber-Kreis 1 2

Neckar-Odenwald-Kreis 3 4

Ortenaukreis 2 4

Ostalbkreis 3 3

Landkreis Rastatt

Landkreis Ravensburg 2 3

Rems-Murr-Kreis 3 3

Landkreis Reutlingen 3 3

Rhein-Neckar-Kreis 3 5 2

Landkreis Rottweil 1 1

Landkreis Schwabisch Hall 1 1

Schwarzwald-Baar-Kreis 2 2

Landkreis Sigmaringen 2 2

Landkreis Tlibingen 2 5

Landkreis Tuttlingen 1 1 1

Landkreis Waldshut

Zollernalbkreis

Stadt Baden-Baden 1 3

Stadt Freiburg 1 2

Stadt Heidelberg 1 1

Stadt Heilbronn 1 1

Stadt Karlsruhe 1 15

Stadt Mannheim

Stadt Pforzheim 1 2

Stadt Stuttgart 1 23

Stadt Ulm 1 3

Summe 74 164 13
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Tabelle 39: Férderung im Programm KLIMOPASS der Férderperiode 2018/19 [36], Stand 6/19

Anzahl Fordersumme
Bewilligungen bewilligt (T€)

Modul A 6 23,0
Landkreis Emmendingen 1 3,8
Landkreis Konstanz 1 3,8
Landkreis Ludwigsburg 1 3,8
Neckar-Odenwald-Kreis 1 3,8
Ostalbkreis 1 3,8
Landkreis Waldshut 1 3,8
Modul B 7 230,8
Baden-Baden, Stadtkreis 1 34,0
Landkreis Emmendingen 1 45,0
Landkreis Lorrach 1 33,7
Stadt Mannheim 2 48,2
Ortenaukreis 1 35,0
Landkreis Reutlingen 1 35,0
Modul C 13 167,3
Landkreis Heilbronn 1 9,2
Landkreis Konstanz 1 5,4
Landkreis Ludwigsburg 2 18,4
Ortenaukreis 2 28,3
Landkreis Rastatt 1 40,0
Reutlingen 2 29,8
Schwarzwald-Baar-Kreis 3 30,3
Zollernalbkreis 1 6,0
Summe 26 421,1
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Tabelle 40: Kommunen im Klima-Biindnis nach Kreisen [39], Stand 6/19

Kreis Kommunen Einwohner
(Tsd.)
Alb-Donau-Kreis 1 2
Landkreis Biberach 2 37
Landkreis Boblingen 3 105
Bodenseekreis 5 111
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 1 16
Landkreis Calw 1 8
Landkreis Emmendingen 1 22
Enzkreis 2 36
Landkreis Esslingen 6 239
Landkreis Freudenstadt
Landkreis Goppingen 4 99
Landkreis Heidenheim
Landkreis Heilbronn 3 36
Hohenlohekreis
Landkreis Karlsruhe 5 111
Landkreis Konstanz 4 174
Landkreis Lérrach
Landkreis Ludwigsburg 5 168
Main-Tauber-Kreis 1 23
Neckar-Odenwald-Kreis
Ortenaukreis 4 146
Ostalbkreis 2 129
Landkreis Rastatt 4 122
Landkreis Ravensburg 2 73
Rems-Murr-Kreis 8 183
Landkreis Reutlingen 3 149
Rhein-Neckar-Kreis 4 66
Landkreis Rottweil 1 25
Landkreis Schwabisch Hall 5 58
Schwarzwald-Baar-Kreis 4 128
Landkreis Sigmaringen
Landkreis Tlibingen 3 154
Landkreis Tuttlingen 1 36
Landkreis Waldshut 1 17
Zollernalbkreis
Stadt Baden-Baden 1 55
Stadt Freiburg 1 229
Stadt Heidelberg 1 160
Stadt Heilbronn 1 126
Stadt Karlsruhe 1 311
Stadt Mannheim 1 309
Stadt Pforzheim
Stadt Stuttgart 1 633
Stadt Ulm 1 126
Summe 94 4.422

Teilnehmende Landkreise sind fettgedruckt
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Tabelle 41: Mitgliedskommunen in der AGFK-BW nach Kreisen [41], Stand 6/19

Kreis Kommunen Einwohner
(Tsd.)

Alb-Donau-Kreis

Landkreis Biberach 1 33

Landkreis Boblingen 6 219

Bodenseekreis 1 60

Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald
Landkreis Calw

Landkreis Emmendingen 1 28
Enzkreis 1 26
Landkreis Esslingen 4 219
Landkreis Freudenstadt

Landkreis G6ppingen 1 57
Landkreis Heidenheim 1 50

Landkreis Heilbronn
Hohenlohekreis

Landkreis Karlsruhe 2 65
Landkreis Konstanz 2 132
Landkreis L6érrach 1 49
Landkreis Ludwigsburg 3 153
Main-Tauber-Kreis

Neckar-Odenwald-Kreis

Ortenaukreis 3 111
Ostalbkreis 2 129
Landkreis Rastatt 4 119
Landkreis Ravensburg 2 71
Rems-Murr-Kreis 5 180
Landkreis Reutlingen 1 116
Rhein-Neckar-Kreis 2 43
Landkreis Rottweil

Landkreis Schwabisch Hall 2 74
Schwarzwald-Baar-Kreis 1 85
Landkreis Sigmaringen 1 10
Landkreis Tiibingen 1 90
Landkreis Tuttlingen 1 36
Landkreis Waldshut 1 17
Zollernalbkreis 2 64
Stadt Baden-Baden 1 55
Stadt Freiburg 1 229
Stadt Heidelberg 1 160
Stadt Heilbronn 1 126
Stadt Karlsruhe 1 311
Stadt Mannheim 1 309
Stadt Pforzheim 1 125
Stadt Stuttgart 1 633
Stadt Ulm 1 126
Summe 61 4.312

Teilnehmende Landkreise sind fettgedruckt
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Tabelle 42: Kommunen in der Solarbundesliga nach Kreisen [48],
Stand 2018 (Daten werden derzeit nicht gepflegt)

Landkreis Kommunen Punkte
Alb-Donau-Kreis 4 301
Landkreis Biberach 5 360
Landkreis Boblingen 14 462
Bodenseekreis 12 736
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 18 532
Landkreis Calw 2 55
Landkreis Emmendingen 14 606
Enzkreis 9 214
Landkreis Esslingen 42 939
Landkreis Freudenstadt

Landkreis Goppingen 11 427
Landkreis Heidenheim 2 28
Landkreis Heilbronn 12 602
Hohenlohekreis 1 48
Landkreis Karlsruhe 12 355
Landkreis Konstanz 21 663
Landkreis Lorrach 7 308
Landkreis Ludwigsburg 39 1.674
Main-Tauber-Kreis 4 399
Neckar-Odenwald-Kreis 27 1.090
Ortenaukreis 33 1.955
Ostalbkreis 3 248
Landkreis Rastatt 7 180
Landkreis Ravensburg 18 2.192
Rems-Murr-Kreis 31 830
Landkreis Reutlingen 11 1.287
Rhein-Neckar-Kreis 27 1.139
Landkreis Rottweil 8 506
Landkreis Schwabisch Hall 30 11.173
Schwarzwald-Baar-Kreis 15 819
Landkreis Sigmaringen 5 380
Landkreis Tlibingen 10 199
Landkreis Tuttlingen 34 5.199
Landkreis Waldshut 5 83
Zollernalbkreis 8 534

Stadt Baden-Baden

Stadt Freiburg 1 28
Stadt Heidelberg 1 17
Stadt Heilbronn 1 9
Stadt Karlsruhe 1 18
Stadt Mannheim 1 10
Stadt Pforzheim 1 21
Stadt Stuttgart 1 10
Stadt Ulm 1 90
Summe 509 36.726
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Tabelle 43: Kommunen in der Solarbundesliga, nach Gré3enklassen gruppiert [48]

Rang Punkte Kommune

10
17
19
21
30
31
35

U BN PR

12
25
26
30
32
36
37
39
40
42
47
50

O~ WN

10
12
15
17
21
28
30
32
37
39
41
42
46
48

90
75
28
21
18
17
10
10

281
226
219
201
110
83
83
79
77
73
72
70
69
67
60
57

710
708
623
500
377
350
314
258
233
218
208
204
190
188
187
186
176
172

Ulm
Reutlingen

Freiburg im Breisgau

Pforzheim
Karlsruhe
Heidelberg
Mannheim
Stuttgart
Heilbronn

Kehl

Crailsheim
Leutkirch im Allgau
Schwabisch Hall
Wangen im Allgau
Friedrichshafen

Radolfzell am Bodensee

Neckarsulm
Schramberg

Bietigheim-Bissingen

Balingen
Aalen
Bahl
Metzingen
Wertheim
Loérrach

Blaufelden
Schrozberg
Rot am See
lIshofen
Satteldorf
Rosengarten
Ladenburg
Niederstetten
KiRlegg

Haslach im Kinzigtal

Argenbiihl
Bad Wurzach

Konigsfeld im Schwarzwald

Hifingen
Minsingen
Mainhardt
Hohberg
Rosenfeld

Landkreis

GrofBstidte

Stadt Ulm
Reutlingen

Stadt Freiburg
Stadt Pforzheim
Stadt Karlsruhe
Stadt Heidelberg
Stadt Mannheim
Stadt Stuttgart
Stadt Heilbronn

Mittelstadte

Ortenau
Schwabisch Hall
Ravensburg
Schwabisch Hall
Ravensburg
Bodensee
Konstanz
Heilbronn
Rottweil
Ludwigsburg
Zollernalb
Ostalb

Rastatt
Reutlingen
Main-Tauber
Lorrach

Kleinstddte

Schwabisch Hall
Schwaébisch Hall
Schwabisch Hall
Schwabisch Hall
Schwabisch Hall
Schwabisch Hall
Rhein-Neckar
Main-Tauber
Ravensburg
Ortenau
Ravensburg
Ravensburg
Schwarzwald-Baar
Schwarzwald-Baar
Reutlingen
Schwabisch Hall
Ortenau
Zollernalb

Waiarme

79
83
68
35
52
33
13
40

146
351
229
158
163
136

58
296

93

26
155
229

90
177

113

288
250
310
315
328
271

64
257
249
130
300
214
280
227
310
303

34
285
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Strom

383
206
167
153
95
116
78
39
147

693
809
1.944
728
853
207
426
336
646
205
461
337
566
377
953
119

3.757
3.002
3.641
2.570
1.287
1.475

249
2.322
2.053

591
1.629
1.809

508
1.581
1.379

846
2.229
1.260



12
26
41
46

1018
796
734
568
421
384
341
330
317
313

445
279
226
207

Wolpertshausen
Braunsbach
Frittlingen
Frankenhardt
Untermiinkheim

Kirchberg an der lller

Vellberg
Blihlertann
Pfronstetten
Bahlerzell

Buchheim
Renquishausen
Irndorf
Durchhausen
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Gemeinden

Schwabisch Hall
Schwabisch Hall
Tuttlingen
Schwabisch Hall
Schwabisch Hall
Biberach
Schwaébisch Hall
Schwabisch Hall
Reutlingen
Schwabisch Hall

Kleingemeinden

Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen

180

359
442
192
368
289
270
317
382
404
403

1957
536
498
602

4.275
2.703

947
2.417
2.123
2.890

909
1.078
2.618
2.573

1.614
1.905
1.426
1.087



Tabelle 44: Photovoltaik-Zubau in den Kreisen in Wy pro Einwohner,

Juli 2018 bis Juni 2019 [60]

Kreis

Alb-Donau-Kreis
Landkreis Biberach
Landkreis Boblingen
Bodenseekreis
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald
Landkreis Calw
Landkreis Emmendingen
Enzkreis

Landkreis Esslingen
Landkreis Freudenstadt
Landkreis Goppingen
Landkreis Heidenheim
Landkreis Heilbronn
Hohenlohekreis
Landkreis Karlsruhe
Landkreis Konstanz
Landkreis Lorrach
Landkreis Ludwigsburg
Main-Tauber-Kreis
Neckar-Odenwald-Kreis
Ortenaukreis
Ostalbkreis

Landkreis Rastatt
Landkreis Ravensburg
Rems-Murr-Kreis
Landkreis Reutlingen
Rhein-Neckar-Kreis
Landkreis Rottweil
Landkreis Schwabisch Hall
Schwarzwald-Baar-Kreis
Landkreis Sigmaringen
Landkreis Tubingen
Landkreis Tuttlingen
Landkreis Waldshut
Zollernalbkreis

Stadt Baden-Baden
Stadt Freiburg

Stadt Heidelberg

Stadt Heilbronn

Stadt Karlsruhe

Stadt Mannheim

Stadt Pforzheim

Stadt Stuttgart

Stadt Ulm

Summe
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Zubau (W/Ew)
7/18-6/19
96,3
131,3
24,2
38,7
29,5
31,4
39,8
29,1
14,2
41,0
32,8
40,0
36,4
91,6
30,1
36,7
18,2
23,3
72,3
43,1
35,1
140,4
31,9
70,4
14,8
29,8
20,1
51,6
97,3
20,8
133,9
28,5
44,0
32,3
35,8
41,7
9,5
6,9
22,0
7,3
12,3
7,8
4,4
14,0
1.812,3
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Tabelle 45: Kommunalrichtlinie: Bewilligungen investiver Vorhaben fiir Stéddte und Gemeinden 2008 —
2019 kumuliert, Stand 6/19 (die einwohnerbezogene Férdersumme bezieht sich auf die Einwohnerzahl
des gesamten Landkreises) [21]

Kreis Anzahl Kommunen Vorhaben F6-Sum €/Ew
T€
Alb-Donau-Kreis 21 38% 55 1.071 5,47
Landkreis Biberach 25 56% 69 2.808 14,08
Landkreis Boblingen 18 69% 69 1.733 4,43
Bodenseekreis 17 74% 50 1.773 8,22
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 37 74% 80 3.004 11,36
Landkreis Calw 14 56% 36 1.255 7,94
Landkreis Emmendingen 20 83% 43 1.472 8,92
Enzkreis 20 71% 39 1.330 6,70
Landkreis Esslingen 39 89% 138 4,282 8,02
Landkreis Freudenstadt 9 56% 30 789 6,70
Landkreis Goppingen 23 61% 82 2.583 10,07
Landkreis Heidenheim 7 64% 23 886 6,69
Landkreis Heilbronn 35 76% 97 3.315 9,69
Hohenlohekreis 10 63% 29 1.367 12,23
Landkreis Karlsruhe 29 91% 87 2.623 5,91
Landkreis Konstanz 18 72% 52 1.537 5,40
Landkreis Lorrach 15 43% 47 1.566 6,85
Landkreis Ludwigsburg 30 77% 112 3.385 6,23
Main-Tauber-Kreis 14 78% 21 481 3,64
Neckar-Odenwald-Kreis 14 52% 35 1.502 10,47
Ortenaukreis 46 90% 200 7.141 16,68
Ostalbkreis 15 36% 51 1.359 4,34
Landkreis Rastatt 20 87% 64 2.711 11,74
Landkreis Ravensburg 26 67% 96 3.628 12,76
Rems-Murr-Kreis 23 74% 94 2.823 6,63
Landkreis Reutlingen 23 88% 90 3.713 12,96
Rhein-Neckar-Kreis 39 72% 111 3.970 7,26
Landkreis Rottweil 16 76% 54 1.494 10,72
Landkreis Schwabisch Hall 12 40% 34 906 4,64
Schwarzwald-Baar-Kreis 14 70% 49 2.022 9,56
Landkreis Sigmaringen 17 68% 63 1.910 14,65
Landkreis Tlibingen 9 60% 49 1.430 6,32
Landkreis Tuttlingen 23 66% 57 1.789 12,78
Landkreis Waldshut 20 63% 39 1.954 11,46
Zollernalbkreis 15 60% 51 2.067 10,96
Stadt Baden-Baden 8 238 4,34
Stadt Freiburg 29 1.182 5,15
Stadt Heidelberg 15 790 4,93
Stadt Heilbronn 6 336 2,68
Stadt Karlsruhe 10 210 0,67
Stadt Mannheim 12 192 0,62
Stadt Pforzheim 4 244 1,95
Stadt Stuttgart 53 2.581 4,08
Stadt Ulm 17 827 6,58
Gesamt 733 67% 2.450 84.278 7,63
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Tabelle 46: Kommunalrichtlinie: Bewilligungen investiver Vorhaben fiir Landkreise,
2008 — 2019 kumuliert, Stand 6/19 [21]

Kreis Vorhaben F6é-Sum €/Ew
T€
Alb-Donau-Kreis 1 37 0,19
Landkreis Biberach 6 90 0,45
Landkreis Boblingen 4 372 0,95
Bodenseekreis 4 121 0,56
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 2 71 0,27
Landkreis Calw 1 18 0,11
Landkreis Emmendingen 3 73 0,44
Enzkreis 1 31 0,16
Landkreis Esslingen 16 741 1,39
Landkreis Freudenstadt 11 267 2,26
Landkreis Goppingen 2 25 0,10
Landkreis Heidenheim 1 6 0,05
Landkreis Heilbronn 7 89 0,26
Hohenlohekreis
Landkreis Karlsruhe 3 41 0,09
Landkreis Konstanz 3 66 0,23
Landkreis Lérrach
Landkreis Ludwigsburg 3 80 0,15
Main-Tauber-Kreis 1 183 1,38
Neckar-Odenwald-Kreis
Ortenaukreis
Ostalbkreis 3 138 0,44
Landkreis Rastatt 4 82 0,36
Landkreis Ravensburg 1 8 0,03
Rems-Murr-Kreis 3 226 0,53
Landkreis Reutlingen 2 54 0,19

Rhein-Neckar-Kreis 11 324 0,59

Landkreis Rottweil 1 20 0,14
Landkreis Schwéabisch Hall 3 71 0,36
Schwarzwald-Baar-Kreis 7 117 0,55
Landkreis Sigmaringen

Landkreis Tlibingen 8 139 0,61
Landkreis Tuttlingen 1 7 0,05
Landkreis Waldshut 1 9 0,05
Zollernalbkreis 1 6 0,03
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Kommunalrichtlinie investiv: Anzahl Bewilligungen

Ortenaukreis
Landkreis Esslingen
Rhein-Neckar-Kreis

Landkreis Ludwigsburg
Landkreis Heilbronn
Rems-Murr-Kreis
Landkreis Ravensburg
Landkreis Reutlingen
Landkreis Karlsruhe
Landkreis Goppingen
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald
Landkreis Biberach
Landkreis Béblingen
Landkreis Rastatt
Landkreis Sigmaringen
Landkreis Tuttlingen
Landkreis TUbingen
Schwarzwald-Baar-Kreis
Alb-Donau-Kreis
Landkreis Rottweil
Landkreis Konstanz
Ostalbkreis
Bodenseekreis

Stadt Stuttgart
Zollernalbkreis
Landkreis Lorrach
Landkreis Emmendingen
Landkreis Freudenstadt
Landkreis Waldshut
Enzkreis

Landkreis Schwabisch Hall
Landkreis Calw
Neckar-Odenwald-Kreis
Stadt Freiburg
Hohenlohekreis
Landkreis Heidenheim
Main-Tauber-Kreis
Stadt Ulm

Stadt Heidelberg

Stadt Mannheim

Stadt Karlsruhe

Stadt Baden-Baden
Stadt Heilbronn

Stadt Pforzheim

6
58
57
56
56
55
55
54
54
53
52
47
46
41
40
40
37
37
35
29
29
24
22
17
15
12
10

8
6
4

200
154
122
115
104
97
97
92
90
84
82
75
73
68
3

Grafik 136: Zahl der Bewilligungen im investiven Teil der Kommunalrichtlinie 2008 — 2019

kumuliert (Darstellung KEA-BW nach [21], Stand 6/19)
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Kommunalrichtlinie investiv: Fordersumme €/Ew

Ortenaukreis 16,7
Landkreis Sigmaringen 14,7
Landkreis Biberach 14,5
Landkreis Reutlingen 13,2

Landkreis Tuttlingen
Landkreis Ravensburg
Hohenlohekreis
Landkreis Rastatt
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald
Landkreis Waldshut
Zollernalbkreis
Landkreis Rottweil
Neckar-Odenwald-Kreis
Landkreis Goppingen
Schwarzwald-Baar-Kreis
Landkreis Heilbronn
Landkreis Esslingen
Landkreis Emmendingen
Landkreis Freudenstadt
Bodenseekreis
Landkreis Calw
Rhein-Neckar-Kreis
Rems-Murr-Kreis
Landkreis Tubingen
Enzkreis

Landkreis Lorrach
Landkreis Heidenheim
Stadt Ulm

Landkreis Ludwigsburg
Landkreis Karlsruhe

12,8
12,8
12,2
12,1
11,6
11,5
11,0
10,9
10,5
10,2
10,1
9,9
9,4
9,4
9,0
8,8
8,1
7,8
7,2
6,9
6,9
6,8
6,7
6,6
6,4
6,0

Alb-Donau-Kreis 5,7
Landkreis Konstanz 5,6
Landkreis Béblingen 5,4
Stadt Freiburg 5,2
Main-Tauber-Kreis 5,0
Landkreis Schwabisch Hall 5,0
Stadt Heidelberg 4,9
Ostalbkreis 4,8
Stadt Baden-Baden 4,3
Stadt Stuttgart 4,1
Stadt Heilbronn 2,7
Stadt Pforzheim 1,9
Stadt Karlsruhe 0,7
Stadt Mannheim 0,6

Grafik 137: Férdersummen im investiven Teil der Kommunalrichtlinie 2008 — 2019 kumuliert,

einwohnerbezogen (Darstellung KEA-BW nach [21], Stand 6/19)
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Tabelle 47: Antragszahlen, Férdersummen und ausgelbste Investitionen im Klimaschutz-Plus
CO2>-Minderungsprogramm nach Kreisen, 2006 — 2019 (1. Halbjahr) kumuliert [53], Stand 6/19

Kreis Anzahl  Forderung Invest. Anteil Anteil Foérderung
Antrage T€ T€ Ford. Invest. €/Ew.
Alb-Donau-Kreis 68 1.497 13.166 1,9% 1,9% 7,66
Landkreis Biberach 70 2.393 24.824 3,0% 3,6% 12,00
Landkreis Boblingen 76 3.177 25.581 4,0% 3,7% 8,13
Bodenseekreis 40 1.267 16.067 1,6% 2,3% 5,88
Landkreis Breisgau-Hochschw. 50 1.527 11.082 1,9% 1,6% 5,77
Landkreis Calw 30 840 6.663 1,1% 1,0% 5,32
Landkreis Emmendingen 22 785 7.937 1,0% 1,2% 4,76
Enzkreis 14 346 2.470 0,4% 0,4% 1,74
Landkreis Esslingen 116 4,525 34.909 5,7% 5,1% 8,48
Landkreis Freudenstadt 37 1.109 7.313 1,4% 1,1% 9,41
Landkreis Goppingen 58 1.624 14.533 2,1% 2,1% 6,33
Landkreis Heidenheim 18 914 8.630 1,2% 1,3% 6,91
Landkreis Heilbronn 64 1.737 10.722 2,2% 1,6% 5,08
Hohenlohekreis 8 243 3.011 0,3% 0,4% 2,17
Landkreis Karlsruhe 60 2.728 24.208 3,5% 3,5% 6,14
Landkreis Konstanz 56 1.899 22.103 2,4% 3,2% 6,67
Landkreis Lorrach 37 1.200 13.843 1,5% 2,0% 5,25
Landkreis Ludwigsburg 111 3.993 35.783 5,1% 5,2% 7,34
Main-Tauber-Kreis 25 818 7.301 1,0% 1,1% 6,18
Neckar-Odenwald-Kreis 45 1.417 10.940 1,8% 1,6% 9,88
Ortenaukreis 138 6.892 55.508 8,7% 8,1% 16,10
Ostalbkreis 60 2.018 13.634 2,6% 2,0% 6,44
Landkreis Rastatt 51 2.193 15.612 2,8% 2,3% 9,50
Landkreis Ravensburg 72 2.606 22.004 3,3% 3,2% 9,16
Rems-Murr-Kreis 118 3.952 30.970 5,0% 4,5% 9,29
Landkreis Reutlingen 44 1.250 9.645 1,6% 1,4% 4,36
Rhein-Neckar-Kreis 72 3.577 33.180 4,5% 4,8% 6,54
Landkreis Rottweil 33 874 8.312 1,1% 1,2% 6,28
Landkreis Schwéabisch Hall 31 1.400 5.740 1,8% 0,8% 7,17
Schwarzwald-Baar-Kreis 40 1.724 18.350 2,2% 2,7% 8,15
Landkreis Sigmaringen 35 1.423 7.523 1,8% 1,1% 10,92
Landkreis Tlibingen 43 1.046 8.365 1,3% 1,2% 4,62
Landkreis Tuttlingen 27 1.800 18.840 2,3% 2,7% 12,87
Landkreis Waldshut 61 1.746 14.109 2,2% 2,1% 10,24
Zollernalbkreis 61 1.857 13.079 2,4% 1,9% 9,85
Stadt Baden-Baden 5 189 854 0,2% 0,1% 3,45
Stadt Freiburg 66 3.029 29.857 3,8% 4,4% 13,21
Stadt Heidelberg 2 117 772 0,1% 0,1% 0,73
Stadt Heilbronn 40 994 10.512 1,3% 1,5% 7,91
Stadt Karlsruhe 43 1.850 24.420 2,3% 3,6% 5,94
Stadt Mannheim 1 94 2.063 0,1% 0,3% 0,30
Stadt Pforzheim 8 221 2.672 0,3% 0,4% 1,77
Stadt Stuttgart 74 2.872 31.692 3,6% 4,6% 4,54
Stadt Ulm 42 1.017 7.090 1,3% 1,0% 8,09
Summe 2.172 78.781 685.889 100% 100%
Mittel 49 1.790 15.588 2,3% 2,3% 7,13
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Klimaschutz-Plus Férderung €/Ew 2006-2019
Ortenaukreis 16,10
Stadt Freiburg 13,21
Landkreis Tuttlingen 12,87
Landkreis Biberach 12,00
Landkreis Sigmaringen 10,92
Landkreis Waldshut 10,24
Neckar-Odenwald-Kreis 9,88
Zollernalbkreis 9,85
Landkreis Rastatt 9,50
Landkreis Freudenstadt 9,41
Rems-Murr-Kreis 9,29
Landkreis Ravensburg 9,16
Landkreis Esslingen 8,48
Schwarzwald-Baar-Kreis 8,15
Landkreis Boblingen 8,13
Stadt Ulm 8,09
Stadt Heilbronn 7,91
Alb-Donau-Kreis 7,66
Landkreis Ludwigsburg 7,34
Landkreis Schwabisch Hall 7,17
Landkreis Heidenheim 6,91
Landkreis Konstanz 6,67
Rhein-Neckar-Kreis 6,54
Ostalbkreis 6,44
Landkreis Goppingen 6,33
Landkreis Rottweil 6,28
Main-Tauber-Kreis 6,18
Landkreis Karlsruhe 6,14
Stadt Karlsruhe 5,94
Bodenseekreis 5,88
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 5,77
Landkreis Calw 5,32
Landkreis Lorrach 5,25
Landkreis Heilbronn 5,08
Landkreis Emmendingen 4,76
Landkreis Tiibingen 4,62
Stadt Stuttgart 4,54
Landkreis Reutlingen 4,36
Stadt Baden-Baden 3,45
Hohenlohekreis 2,17
Stadt Pforzheim 1,77
Enzkreis 1,74
Stadt Heidelberg 0,73
Stadt Mannheim 0,30

Grafik 138: Kumulierte Férdersummen im Klimaschutz-Plus CO2-Minderungsprogramm nach
Kreisen 2006 — 2019 (1. Halbjahr) kumuliert (Darstellung KEA-BW nach [53], Stand 6/19)
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Tabelle 48: Bewilligte Projekte im Klimaschutz-Plus Programmteil ,Nachhaltige, energieeffiziente
Sanierung* flir Schulgebéude [53], Stand 6/19

Kommune

Ertingen
Erolzheim
Aichwald
Leinfelden-Echterdingen
Horb am Neckar
Heidenheim an der Brenz
Schwaigern

Bad Rappenau
Malsch

Konstanz
Stockach

Zell

Léchgau
Marbach

Lahr

Lahr

Lahr

Aalen

Landkreis Rastatt
Dielheim
Sandhausen
Hockenheim
Wiesloch
Kirchentellinsfurt
Aldingen
Geisingen
Tuttlingen
Rickenbach

Kreis

Biberach

Biberach

Esslingen

Esslingen
Freudenstadt
Heidenheim
Heilbronn
Heilbronn
Karlsruhe
Konstanz

Konstanz

Lorrach
Ludwigsburg
Ludwigsburg
Ortenaukreis
Ortenaukreis
Ortenaukreis
Ostalbkreis

Rastatt
Rhein-Neckar-Kreis
Rhein-Neckar-Kreis
Rhein-Neckar-Kreis
Rhein-Neckar-Kreis
Tlbingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Tuttlingen
Waldshut

Jahr

2018
2019
2018
2019
2018
2018
2018
2019
2018
2019
2019
2019
2018
2018
2019
2019
2019
2019
2018
2018
2018
2019
2019
2018
2018
2018
2019
2018

Bewilligte
Férderung
T€

221
247
246
175
81
138
198
93
252
500
248
472
151
500
1.200
335
864
178
99
284
500
77
504
195
162
89
1.200
67

energetisch
sanierte
Fliche m?

3.681
4.118
2.260
2.924
1.350
2.301
1.647
777
4.197
12.802
2.067
5.664
2.509
10.449
10.974
2.793
7.201
2.980
3.186
4.741
23.200
1.278
4.204
3.254
2.693
1.487
10.886
1.614
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Kfw-
Standard

70
70
55
70
70
70
55
55
70
70
55
55
70
70
55
55
55
70
70
70
70
70
55
70
70
70
55
70



Tabelle 49: Bewilligte Projekte im Programm ,Demonstrationsvorhaben” (die Férdersumme umfasst
EFRE- und Landesmittel) [65]

Jahr

2012

2012

2014

2012

2012

2015

2013

2012

2013

2012

2011

2012

2011

2012

2011

2012

2012

2014

2011

2013

2011

Ort

Achern
Alleshausen
Bonndorf
Buchen
Blisingen
am Hochrhein
Ebenweiler
Emmingen-
Liptingen
Eppingen
Eutingen

im Gau
Goppingen
Grundsheim
Haslach
Heidenheim
Kornwestheim
Lauterbach
Offenburg
Ringsheim
Stuttgart
Teningen

Weinsberg

Welzheim

Kurzbeschreibung der Vorhaben

Solare Kiihlung eines Bilirogebdudes mit Fresnel-Kollektor
und Absorptionskaltemaschine

Einbau Nachverstromungsanlage in Biogasanlage

Bioenergiedorf Bonndorf: Abwarme, Hackschnitzel,
Nahwarmenetz: 150 Gebdude

Prozesswarmenutzung Biomasseheizkraftwerk mittels
Latentwarmespeicher

Bioenergiedorf: Warmenetz, Hackschnitzelkessel,
Solarkollektorfeld, Pufferspeicher 100 m?

Langzeit-Warmespeicher 3000 m3 Inhalt fir Nahwarme

Bioenergiedorf Emmingen: Nahwadrmenetz, zwei
Biogasanlagen und industrielle Abwarme

Einsatz eines am KIT entwickelten Feinstaubfilters fiir
Biomassefeuerung

Energiehof Weitenau: Biogastankstelle,
Biogasaufbereitungsanlage

Brennstoffzelle fir die unterbrechungsfreie
Stromversorgung der luK im Landratsamt

Abwarmenutzung Biogasanlage: Steam-Trac-System
Abwadrme in Drehmoment

Biomasse BHKW und Nahwarmenetz; Erzeugung biogener
Synthesegase, Heat-pipe-Reformer

Steam-Trac-Modul (Abwarme > Strom) flr Klargas-BHKW

Effizienzerhohung Biogasanlage: ORC-Turbine fir Warme
aus dem Abgas

Biomassekessel 270 kW, Heupellets, Holzpellets,
Hackschnitzel, Warmeleitung zum Gemeindehaus

Wissenschaftliche Begleitung des obigen Projekts durch
Hochschule

Grundlast BHKW mit Deponiegas, MBA-Biogasverwendung,
in Heizperiode Biomassekessel

Solarthermie, PV, BHKW, Eisspeicher; Stromeigennutzung,
E-Mobilitit, Monitoring, Offentlichkeitsarbeit

Null-Energie-Kaserei durch Molke-Biogasanlage

Photovoltaik, Li-lonen Batterie, Warmespeicher, Luft-
Wasser-Warmepumpe, BHKW

Solare Beliiftung der Justinius-Kerner Halle: Solares
Fassadensystem

Summe
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Forder-
summe T€
200

41

250

150

200

125

99

93

66

34

52

200

56

141

150

77

400

200

100

120

51

2.806



Tabelle 50: Bewilligte Projekte im Programm Netzdienliche PV-Speicher nach Kreisen [57], Stand 6/19

Kreis Anzahl Férderung Kapazitat

T€ kWh
Alb-Donau-Kreis 74 170 577
Landkreis Biberach 151 356 1.211
Landkreis Boblingen 70 163 518
Bodenseekreis 90 209 693
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 136 322 1.073
Landkreis Calw 71 173 579
Landkreis Emmendingen 93 219 756
Enzkreis 100 238 760
Landkreis Esslingen 112 355 1.171
Landkreis Freudenstadt 62 177 586
Landkreis Goppingen 61 145 513
Landkreis Heidenheim 34 100 363
Landkreis Heilbronn 117 326 1.031
Hohenlohekreis 57 195 570
Landkreis Karlsruhe 204 575 1.795
Landkreis Konstanz 157 315 1.005
Landkreis Lérrach 70 164 568
Landkreis Ludwigsburg 135 305 995
Main-Tauber-Kreis 14 28 90
Neckar-Odenwald-Kreis 27 73 230
Ortenaukreis 172 505 1.607
Ostalbkreis 110 314 1.042
Landkreis Rastatt 67 226 747
Landkreis Ravensburg 177 364 1.211
Rems-Murr-Kreis 87 185 626
Landkreis Reutlingen 145 324 1.066
Rhein-Neckar-Kreis 192 489 1.583
Landkreis Rottweil 62 135 443
Landkreis Schwabisch Hall 54 131 471
Schwarzwald-Baar-Kreis 61 126 436
Landkreis Sigmaringen 70 206 755
Landkreis Tlibingen 70 154 499
Landkreis Tuttlingen 68 146 519
Landkreis Waldshut 70 151 514
Zollernalbkreis 42 173 562
Stadt Baden-Baden 5 33 89
Stadt Freiburg 33 79 252
Stadt Heidelberg 15 84 274
Stadt Heilbronn 11 31 126
Stadt Karlsruhe 50 118 363
Stadt Mannheim 39 63 226
Stadt Pforzheim 21 50 161
Stadt Stuttgart 36 82 266
Stadt Ulm 23 91 291
Summe 3.515 8.868 29.212
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PV-Speicher: Férderung €/Ew

Landkreis Biberach
Hohenlohekreis
Landkreis Sigmaringen
Landkreis Freudenstadt
Landkreis Emmendingen
Landkreis Karlsruhe
Landkreis Ravensburg
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald
Enzkreis

Ortenaukreis

Landkreis Reutlingen
Landkreis Konstanz
Landkreis Calw
Landkreis Tuttlingen
Ostalbkreis

Landkreis Rastatt
Landkreis Rottweil
Bodenseekreis
Landkreis Heilbronn
Zollernalbkreis
Rhein-Neckar-Kreis
Landkreis Waldshut
Alb-Donau-Kreis
Landkreis Heidenheim
Stadt Ulm

Landkreis Lorrach
Landkreis Tiibingen
Landkreis Schwabisch Hall
Landkreis Esslingen
Stadt Baden-Baden
Schwarzwald-Baar-Kreis
Landkreis Goppingen
Landkreis Ludwigsburg
Stadt Heidelberg
Neckar-Odenwald-Kreis
Rems-Murr-Kreis
Landkreis Boblingen
Stadt Pforzheim

Stadt Karlsruhe

Stadt Freiburg

Stadt Heilbronn
Main-Tauber-Kreis
Stadt Mannheim

Stadt Stuttgart

1,79
1,74
1,58

1,51

1,33
1,29
1,28
1,22
1,20
1,18
1,13
1,11
1,10
1,04
1,00
0,98
0,97
0,97
0,95
0,92
0,89
0,89
0,87
0,76
0,73
0,72
0,68
0,67
0,67
0,60
0,59
0,57
0,56
0,52
0,51
0,43
0,42
0,40
0,38
0,34
0,24
0,21
0,20
0,13

Grafik 139: Férdersummen im Programm Netzdienliche Photovoltaik-Speicher

(Darstellung KEA-BW nach [57], Stand 6/19)
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Energieeffizient Bauen (153)
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Grafik 140: Entwicklung der Bewilligungen im KfW-Programm 153 Energieeffizient Bauen
(Darstellung KEA-BW nach [60])
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Grafik 141: Entwicklung der Férdersummen im KfW-Programm 153 Energieeffizient Bauen
(Darstellung KEA-BW nach [60])
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Energieeffizient Sanieren - Effizienzhaus (151)

35.000
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Grafik 142: Entwicklung der Bewilligungen im KIW-Programm 151 Energieeffizient Sanieren —
Effizienzhaus (Darstellung KEA-BW nach [60])
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Grafik 143: Entwicklung der Férdersummen im KfW-Programm 151 Energieeffizient Sanieren —
Effizienzhaus (Darstellung KEA-BW nach [60])
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Energieeffizient Sanieren - EInzelmaBnahmen (152)

70.000
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H Baden-Wirttemberg m Ubrige Bundeslander

Grafik 144: Entwicklung der Bewilligungen im KIW-Programm 152 Energieeffizient Sanieren —
EinzelmalBnahmen (Darstellung KEA-BW nach [60])

Energieeffizient Sanieren - EinzelmaBnahmen (152)
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Grafik 145: Entwicklung der Férdersummen im KfW-Programm 152 Energieeffizient Sanieren —
EinzelmalBnahmen (Darstellung KEA-BW nach [60])
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Energieeffizient Sanieren - Zuschuss (430)
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Grafik 146: Entwicklung der Bewilligungen im KW-Programm 430 Energieeffizient Sanieren —
Zuschuss (Darstellung KEA-BW nach [60])
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Grafik 147: Entwicklung der Férdersummen im KIW-Programm 430 Energieeffizient Sanieren —
Zuschuss (Darstellung KEA-BW nach [60])
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Tabelle 51: Summe aller KIW-Programme Energieeffizient Bauen/Sanieren nach Kreisen
Werte pro Jahr, Mittelwert der Jahre 2016-2018 [60]

Kreis Anzahl Forderung €/Ew Relation
Mio. €

Alb-Donau-Kreis 1.195 69 351 1,6
Landkreis Biberach 1.253 92 462 2,1
Landkreis Boblingen 1.186 56 144 0,6
Bodenseekreis 807 63 293 1,3
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 849 64 241 1,1
Landkreis Calw 446 27 172 0,8
Landkreis Emmendingen 664 48 293 1,3
Enzkreis 631 26 132 0,6
Landkreis Esslingen 1.432 66 124 0,6
Landkreis Freudenstadt 283 22 186 0,8
Landkreis Goppingen 604 43 167 0,8
Landkreis Heidenheim 461 27 201 0,9
Landkreis Heilbronn 936 54 158 0,7
Hohenlohekreis 507 34 304 1,4
Landkreis Karlsruhe 1.499 77 174 0,8
Landkreis Konstanz 842 69 243 1,1
Landkreis Lorrach 768 58 254 1,1
Landkreis Ludwigsburg 1.357 54 99 0,4
Main-Tauber-Kreis 545 25 191 0,9
Neckar-Odenwald-Kreis 445 22 151 0,7
Ortenaukreis 1.839 125 292 1,3
Ostalbkreis 1.473 72 231 1,0
Landkreis Rastatt 908 49 213 1,0
Landkreis Ravensburg 1.261 82 290 1,3
Rems-Murr-Kreis 1.140 62 146 0,7
Landkreis Reutlingen 1.032 47 165 0,7
Rhein-Neckar-Kreis 1.628 66 121 0,5
Landkreis Rottweil 562 28 199 0,9
Landkreis Schwéabisch Hall 750 55 283 1,3
Schwarzwald-Baar-Kreis 812 55 258 1,2
Landkreis Sigmaringen 570 32 248 1,1
Landkreis Tlibingen 834 64 281 1,3
Landkreis Tuttlingen 607 38 272 1,2
Landkreis Waldshut 686 55 322 1,5
Zollernalbkreis 567 27 143 0,6
Stadt Baden-Baden 151 11 206 0,9
Stadt Freiburg 607 89 387 1,7
Stadt Heidelberg 287 49 306 1,4
Stadt Heilbronn 512 48 381 1,7
Stadt Karlsruhe 497 56 181 0,8
Stadt Mannheim 545 49 158 0,7
Stadt Pforzheim 159 23 180 0,8
Stadt Stuttgart 950 114 180 0,8
Stadt Ulm 591 51 405 1,8
derzeit nicht zuzuordnen 1.530 103

Summe/Mittel 37.207 2.447 221 1,0
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KfW-Programme gesamt: Bewilligungszahlen

Ortenaukreis
Rhein-Neckar-Kreis
Landkreis Karlsruhe

Ostalbkreis

Landkreis Esslingen
Landkreis Ludwigsburg
Landkreis Ravensburg
Landkreis Biberach
Alb-Donau-Kreis
Landkreis Béblingen
Rems-Murr-Kreis
Landkreis Reutlingen
Stadt Stuttgart
Landkreis Heilbronn
Landkreis Rastatt
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald
Landkreis Konstanz
Landkreis TUbingen
Schwarzwald-Baar-Kreis
Bodenseekreis
Landkreis Lorrach
Landkreis Schwabisch Hall
Landkreis Waldshut
Landkreis Emmendingen
Enzkreis

Landkreis Tuttlingen
Stadt Freiburg
Landkreis Goppingen
Stadt Ulm

Landkreis Sigmaringen
Zollernalbkreis
Landkreis Rottweil
Stadt Mannheim
Main-Tauber-Kreis
Stadt Heilbronn
Hohenlohekreis

Stadt Karlsruhe
Landkreis Heidenheim
Landkreis Calw
Neckar-Odenwald-Kreis
Stadt Heidelberg
Landkreis Freudenstadt
Stadt Pforzheim

Stadt Baden-Baden

1839
1628
1499
1473
1432
1357
1261
1253
1195
1186
1140
1032
950
936
908
849
842
834
812
807
768
750
686
664
631
607
607
604
591
570
567
562
545
545
512
507
497
461
446
445
287
283
159
151

Grafik 148: KW-Programme gesamt: Bewilligungszahlen nach Kreisen pro Jahr,
Mittelwert der Jahre 2016-2018 (Darstellung KEA-BW nach [60])

Statusbericht Kommunaler Klimaschutz | Juli 2020

197




KfW Programme gesamt: Fordersumme €/Ew

Landkreis Biberach
Stadt Ulm

Stadt Freiburg

Stadt Heilbronn
Alb-Donau-Kreis
Landkreis Waldshut
Stadt Heidelberg
Hohenlohekreis
Bodenseekreis
Landkreis Emmendingen
Ortenaukreis

Landkreis Ravensburg
Landkreis Schwabisch Hall
Landkreis Tubingen
Landkreis Tuttlingen
Schwarzwald-Baar-Kreis
Landkreis Lorrach
Landkreis Sigmaringen
Landkreis Konstanz
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald
Ostalbkreis

Landkreis Rastatt

Stadt Baden-Baden
Landkreis Heidenheim
Landkreis Rottweil
Main-Tauber-Kreis
Landkreis Freudenstadt
Stadt Karlsruhe

Stadt Stuttgart

Stadt Pforzheim
Landkreis Karlsruhe
Landkreis Calw
Landkreis Goppingen
Landkreis Reutlingen
Stadt Mannheim
Landkreis Heilbronn
Neckar-Odenwald-Kreis
Rems-Murr-Kreis
Landkreis Béblingen
Zollernalbkreis
Enzkreis

Landkreis Esslingen
Rhein-Neckar-Kreis
Landkreis Ludwigsburg

322

306
304
293
293
292
290
283
281
272
258
254
248
243
241
231
213
206
201
199
191
186
181
180
180
174
172
167
165
158
158
151
146
144
143
132
124
121

462
405
387
381
351

Grafik 149: KIW-Programme gesamt: Férdersummen einwohnerbezogen nach Kreisen,
Mittelwert der Jahre 2016-2018 (Darstellung KEA-BW nach [60])
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Tabelle 52: KIW-Programm Energieeffizient Bauen nach Kreisen
Werte pro Jahr, Mittelwert der Jahre 2016-2018 [60]

Kreis Anzahl Forderung €/Ew Relation
Mio. €

Alb-Donau-Kreis 429 53 273 1,8
Landkreis Biberach 531 71 354 2,4
Landkreis Boblingen 303 34 87 0,6
Bodenseekreis 248 48 222 1,5
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 236 45 169 1,1
Landkreis Calw 153 17 111 0,7
Landkreis Emmendingen 222 31 188 1,3
Enzkreis 136 16 81 0,5
Landkreis Esslingen 271 36 68 0,5
Landkreis Freudenstadt 104 17 145 1,0
Landkreis Goppingen 166 30 116 0,8
Landkreis Heidenheim 123 21 160 1,1
Landkreis Heilbronn 245 40 117 0,8
Hohenlohekreis 228 27 238 1,6
Landkreis Karlsruhe 337 47 107 0,7
Landkreis Konstanz 320 53 185 1,2
Landkreis Lorrach 245 41 179 1,2
Landkreis Ludwigsburg 237 28 52 0,3
Main-Tauber-Kreis 127 16 121 0,8
Neckar-Odenwald-Kreis 113 13 93 0,6
Ortenaukreis 527 81 189 1,3
Ostalbkreis 435 52 166 1,1
Landkreis Rastatt 208 27 116 0,8
Landkreis Ravensburg 438 60 210 1,4
Rems-Murr-Kreis 274 37 88 0,6
Landkreis Reutlingen 252 31 108 0,7
Rhein-Neckar-Kreis 351 40 74 0,5
Landkreis Rottweil 154 17 123 0,8
Landkreis Schwéabisch Hall 356 44 225 1,5
Schwarzwald-Baar-Kreis 209 32 152 1,0
Landkreis Sigmaringen 166 24 181 1,2
Landkreis Tlibingen 270 44 196 1,3
Landkreis Tuttlingen 245 29 208 1,4
Landkreis Waldshut 294 44 256 1,7
Zollernalbkreis 119 17 89 0,6
Stadt Baden-Baden 32 6 105 0,7
Stadt Freiburg 242 66 289 1,9
Stadt Heidelberg 117 37 232 1,5
Stadt Heilbronn 272 37 298 2,0
Stadt Karlsruhe 49 26 85 0,6
Stadt Mannheim 132 26 85 0,6
Stadt Pforzheim 37 12 96 0,6
Stadt Stuttgart 194 64 102 0,7
Stadt Ulm 136 30 236 1,6
derzeit nicht zuzuordnen 1.321 92

Summe/Mittel 11.602 1.660 150 1,0
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KfW Energieeffizient Bauen: Férdersumme €/Ew

Landkreis Biberach
Stadt Heilbronn

Stadt Freiburg
Alb-Donau-Kreis
Landkreis Waldshut
Hohenlohekreis

Stadt Ulm

Stadt Heidelberg
Landkreis Schwabisch Hall
Bodenseekreis
Landkreis Ravensburg
Landkreis Tuttlingen
Landkreis Tlbingen
Ortenaukreis

Landkreis Emmendingen
Landkreis Konstanz
Landkreis Sigmaringen
Landkreis Lorrach
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald
Ostalbkreis

Landkreis Heidenheim
Schwarzwald-Baar-Kreis
Landkreis Freudenstadt
Landkreis Rottweil
Main-Tauber-Kreis
Landkreis Heilbronn
Landkreis Goppingen
Landkreis Rastatt
Landkreis Calw
Landkreis Reutlingen
Landkreis Karlsruhe
Stadt Baden-Baden
Stadt Stuttgart

Stadt Pforzheim
Neckar-Odenwald-Kreis
Zollernalbkreis
Rems-Murr-Kreis
Landkreis Boblingen
Stadt Mannheim

Stadt Karlsruhe
Enzkreis
Rhein-Neckar-Kreis
Landkreis Esslingen

298
289
273
256
238
236
232
225
222
210
208
196
189
188
185
181
179
169
166
160
152
145
123
121
117
116
116
111
108
107
105
102
96
93
89
88
87
85
85
81
74
68

354

Landkreis Ludwigsburg 52

Grafik 150: KIW Energieeffizient Bauen: Férdersummen einwohnerbezogen nach Kreisen,
Mittelwert der Jahre 2016-2018 (Darstellung KEA-BW nach [60])
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Tabelle 53: KIW-Programm Energieeffizient Sanieren — Effizienzhaus nach Kreisen,
Werte pro Jahr, Mittelwert der Jahre 2016-2018 [60]

Kreis Anzahl Forderung €/Ew Relation
Mio. €

Alb-Donau-Kreis 48 8 40 1,0
Landkreis Biberach 86 13 66 1,7
Landkreis Boblingen 60 11 27 0,7
Bodenseekreis 42 8 36 0,9
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 44 9 33 0,9
Landkreis Calw 43 6 39 1,0
Landkreis Emmendingen 39 9 54 1,4
Enzkreis 22 4 18 0,5
Landkreis Esslingen 83 16 30 0,8
Landkreis Freudenstadt 11 3 23 0,6
Landkreis Goppingen 27 7 28 0,7
Landkreis Heidenheim 17 2 16 0,4
Landkreis Heilbronn 41 6 19 0,5
Hohenlohekreis 19 3 24 0,6
Landkreis Karlsruhe 83 14 31 0,8
Landkreis Konstanz 44 9 31 0,8
Landkreis Lorrach 36 10 44 1,1
Landkreis Ludwigsburg 62 11 21 0,5
Main-Tauber-Kreis 29 5 37 1,0
Neckar-Odenwald-Kreis 19 3 21 0,5
Ortenaukreis 127 23 53 1,4
Ostalbkreis 57 10 33 0,9
Landkreis Rastatt 79 11 49 1,3
Landkreis Ravensburg 86 13 45 1,2
Rems-Murr-Kreis 65 13 31 0,8
Landkreis Reutlingen 53 8 27 0,7
Rhein-Neckar-Kreis 66 11 20 0,5
Landkreis Rottweil 37 7 47 1,2
Landkreis Schwéabisch Hall 41 7 36 0,9
Schwarzwald-Baar-Kreis 38 15 69 1,8
Landkreis Sigmaringen 27 4 34 0,9
Landkreis Tlibingen 47 13 58 1,5
Landkreis Tuttlingen 26 5 38 1,0
Landkreis Waldshut 30 5 31 0,8
Zollernalbkreis 31 6 30 0,8
Stadt Baden-Baden 0 4 68 1,8
Stadt Freiburg 68 13 56 1,5
Stadt Heidelberg 17 7 42 1,1
Stadt Heilbronn 37 7 53 1,4
Stadt Karlsruhe 53 20 63 1,6
Stadt Mannheim 56 14 46 1,2
Stadt Pforzheim 5 7 52 1,3
Stadt Stuttgart 68 29 47 1,2
Stadt Ulm 82 16 124 3,2
derzeit nicht zuzuordnen 19 3,3

Summe/Mittel 2.068 426 39 1,0
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KfW Sanieren Effizienzhaus: Férdersumme €/Ew

Stadt Ulm
Schwarzwald-Baar-Kreis
Stadt Baden-Baden
Landkreis Biberach
Stadt Karlsruhe
Landkreis Tubingen
Stadt Freiburg
Landkreis Emmendingen
Ortenaukreis
Stadt Heilbronn
Stadt Pforzheim
Landkreis Rastatt
Landkreis Rottweil
Stadt Stuttgart
Stadt Mannheim
Landkreis Ravensburg
Landkreis Lorrach
Stadt Heidelberg
Alb-Donau-Kreis
Landkreis Calw
Landkreis Tuttlingen
Main-Tauber-Kreis
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Grafik 151: KIW Sanieren Effizienzhaus: Férdersummen einwohnerbezogen nach Kreisen,

Mittelwert der Jahre 2016-2018 (Darstellung KEA-BW nach [60])
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Tabelle 54: KIW-Programm Energieeffizient Sanieren - EinzelmaBnahmen nach Kreisen,
Werte pro Jahr, Mittelwert der Jahre 2016-2018 [60]

Kreis Anzahl Forderung €/Ew Relation
Mio. €

Alb-Donau-Kreis 120 6 28 1,1
Landkreis Biberach 126 6 32 1,2
Landkreis Boblingen 132 8 22 0,8
Bodenseekreis 107 6 29 1,1
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 132 8 32 1,2
Landkreis Calw 52 3 18 0,7
Landkreis Emmendingen 112 7 44 1,7
Enzkreis 97 5 26 1,0
Landkreis Esslingen 192 11 20 0,8
Landkreis Freudenstadt 40 2 17 0,6
Landkreis Goppingen 53 4 17 0,7
Landkreis Heidenheim 65 3 19 0,7
Landkreis Heilbronn 98 6 17 0,6
Hohenlohekreis 55 4 35 1,3
Landkreis Karlsruhe 231 12 28 1,1
Landkreis Konstanz 108 6 21 0,8
Landkreis Lorrach 96 6 26 1,0
Landkreis Ludwigsburg 180 11 20 0,7
Main-Tauber-Kreis 86 4 27 1,0
Neckar-Odenwald-Kreis 82 4 29 1,1
Ortenaukreis 274 18 42 1,6
Ostalbkreis 146 7 23 0,9
Landkreis Rastatt 163 10 42 1,6
Landkreis Ravensburg 154 8 28 1,0
Rems-Murr-Kreis 162 9 22 0,8
Landkreis Reutlingen 131 6 22 0,8
Rhein-Neckar-Kreis 243 12 22 0,8
Landkreis Rottweil 55 3 21 0,8
Landkreis Schwéabisch Hall 68 3 16 0,6
Schwarzwald-Baar-Kreis 118 6 29 1,1
Landkreis Sigmaringen 66 3 23 0,9
Landkreis Tlibingen 87 5 21 0,8
Landkreis Tuttlingen 54 3 20 0,8
Landkreis Waldshut 93 5 28 1,1
Zollernalbkreis 64 3 18 0,7
Stadt Baden-Baden 25 2 30 1,2
Stadt Freiburg 77 9 37 1,4
Stadt Heidelberg 38 5 28 1,1
Stadt Heilbronn 68 3 26 1,0
Stadt Karlsruhe 90 9 30 1,1
Stadt Mannheim 76 7 24 0,9
Stadt Pforzheim 34 4 31 1,2
Stadt Stuttgart 162 17 27 1,0
Stadt Ulm 57 4 34 1,3
derzeit nicht zuzuordnen 166 7,7

Summe/Mittel 4.834 291 26 1,0

Statusbericht Kommunaler Klimaschutz | Juli 2020

203



KfW EinzelmaRBnahmen: Fordersumme €/Ew
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Grafik 152: KIW Sanieren EinzelmalBnahmen: Férdersummen einwohnerbezogen nach Kreisen,

Mittelwert der Jahre 2016-2018 (Darstellung KEA-BW nach [60])
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Tabelle 55: KIW-Programm Energieeffizient Sanieren - Zuschuss nach Kreisen,

Werte pro Jahr, Mittelwert der Jahre 2016-2018 [60]

Kreis Anzahl Forderung Anzahl Relation
Mio. € / TEw

Alb-Donau-Kreis 598 2,0 10 1,6
Landkreis Biberach 510 1,9 10 1,5
Landkreis Boblingen 691 3,0 8 1,2
Bodenseekreis 411 1,4 7 1,1
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 437 1,8 7 1,1
Landkreis Calw 198 0,7 5 0,7
Landkreis Emmendingen 292 1,1 7 1,1
Enzkreis 376 1,3 6 1,0
Landkreis Esslingen 886 3,2 6 1,0
Landkreis Freudenstadt 128 0,2 2 0,3
Landkreis Goppingen 358 1,3 5 0,8
Landkreis Heidenheim 256 0,7 6 0,9
Landkreis Heilbronn 552 1,9 6 0,9
Hohenlohekreis 205 0,8 7 1,1
Landkreis Karlsruhe 848 3,3 7 1,2
Landkreis Konstanz 370 1,7 6 1,0
Landkreis Lorrach 391 1,4 6 1,0
Landkreis Ludwigsburg 878 3,4 6 1,0
Main-Tauber-Kreis 302 0,9 7 1,0
Neckar-Odenwald-Kreis 232 1,1 8 1,2
Ortenaukreis 911 3,3 8 1,2
Ostalbkreis 835 2,8 9 1,4
Landkreis Rastatt 459 1,4 6 0,9
Landkreis Ravensburg 583 2,0 7 1,1
Rems-Murr-Kreis 640 2,6 6 1,0
Landkreis Reutlingen 595 2,0 7 1,1
Rhein-Neckar-Kreis 968 3,3 6 1,0
Landkreis Rottweil 316 1,1 8 1,3
Landkreis Schwéabisch Hall 285 1,2 6 1,0
Schwarzwald-Baar-Kreis 447 1,6 8 1,2
Landkreis Sigmaringen 311 1,3 10 1,6
Landkreis Tlibingen 430 1,5 6 1,0
Landkreis Tuttlingen 283 0,8 5 0,9
Landkreis Waldshut 270 1,2 7 1,1
Zollernalbkreis 352 1,2 6 1,0
Stadt Baden-Baden 95 0,1 2 0,4
Stadt Freiburg 219 1,1 5 0,7
Stadt Heidelberg 115 0,6 4 0,6
Stadt Heilbronn 135 0,5 4 0,7
Stadt Karlsruhe 305 1,2 4 0,6
Stadt Mannheim 280 1,1 4 0,6
Stadt Pforzheim 83 0,2 1 0,2
Stadt Stuttgart 526 3,0 5 0,8
Stadt Ulm 316 1,4 11 1,8
derzeit nicht zuzuordnen 24 0

Summe/Mittel 18.703 46 6,3 1,0
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KfW Sanieren Zuschuss: Bewilligungen pro Ew
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Ortenaukreis 911
Landkreis Esslingen 886
Landkreis Ludwigsburg 878

Landkreis Karlsruhe
Ostalbkreis

Landkreis Boblingen
Rems-Murr-Kreis
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Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald
Landkreis TUbingen
Bodenseekreis
Landkreis Lorrach
Enzkreis

691
640
598
595
583
552
526
510
459
447
437
430
411
391
376

Landkreis Konstanz 370
Landkreis Goppingen 358
Zollernalbkreis 352

Stadt Ulm 316
Landkreis Rottweil 316
Landkreis Sigmaringen 311
Stadt Karlsruhe 305
Main-Tauber-Kreis 302

Landkreis Emmendingen 292
Landkreis Schwabisch Hall 285
Landkreis Tuttlingen 283
Stadt Mannheim 280
Landkreis Waldshut 270
Landkreis Heidenheim 256
Neckar-Odenwald-Kreis 232
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Hohenlohekreis 205
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Landkreis Freudenstadt 128
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Grafik 153: KW Sanieren Zuschuss: Bewilligungen einwohnerbezogen nach Kreisen ,

Mittelwert der Jahre 2016-2018 (Darstellung KEA-BW nach [60])

Anmerkung: Die KIW-Reports weisen immer nur ganze Millionenbetrdge aus. Die relativ niedrigen
Férdersummen im Zuschussprogramm auf Landkreisebene sind somit nicht aussageféhig; die
Summe landesweit benennt die KIW mit 46 Mio. €. Daher wurde hier nicht die Férdersumme,
sondern die Zahl der Bewilligungen einwohnerbezogen ausgewiesen.
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Tabelle 56: BAFA-Férderung Gesamtsumme, Mittelwert Férderjahre 2017/2018 , nach Kreisen [61]

Anzahl
Landkreis
Alb-Donau-Kreis 286
Landkreis Biberach 307
Landkreis Boblingen 270
Bodenseekreis 219
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 277
Landkreis Calw 254
Landkreis Emmendingen 191
Enzkreis 237
Landkreis Esslingen 448
Landkreis Freudenstadt 204
Landkreis Goppingen 263
Landkreis Heidenheim 92
Landkreis Heilbronn 314
Hohenlohekreis 228
Landkreis Karlsruhe 311
Landkreis Konstanz 189
Landkreis Lorrach 227
Landkreis Ludwigsburg 270
Main-Tauber-Kreis 226
Neckar-Odenwald-Kreis 196
Ortenaukreis 553
Ostalbkreis 374
Landkreis Rastatt 237
Landkreis Ravensburg 395
Rems-Murr-Kreis 345
Landkreis Reutlingen 318
Rhein-Neckar-Kreis 360
Landkreis Rottweil 233
Landkreis Schwabisch Hall 358
Schwarzwald-Baar-Kreis 221
Landkreis Sigmaringen 209
Landkreis Tlibingen 235
Landkreis Tuttlingen 172
Landkreis Waldshut 294
Zollernalbkreis 287
Stadt Baden-Baden 26
Stadt Freiburg 50
Stadt Heidelberg 15
Stadt Heilbronn 30
Stadt Karlsruhe 66
Stadt Mannheim 30
Stadt Pforzheim 29
Stadt Stuttgart 85
Stadt Ulm 21
Summe 9.941
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T€
914
1.144
771
718
877
792
588
689
1.387
629
771
264
882
633
945
586
641
760
615
585
1.604
1.087
701
1.530
968
936
1.097
691
1.027
625
669
687
488
915
809
71
172
44

68
226
96

82
276
70
30.129

207

T€
4.685
5.709
4.542
3.991
4.798
4.290
3.071
3.529
7.774
3.205
4.378
1.501
4.770
3.762
5.007
3.135
3.747
4.406
3.336
2.987
9.452
6.015
3.752
7.374
5.788
5.055
5.977
3.842
5.281
3.219
3.382
3.840
2.794
5.287
4.173

409

847

271
438
1.107
600

486
1.623
309
163.944

Férderung Investition Forderung

€/Ew
4,67
5,74
1,97
3,33
3,31
5,01
3,56
3,47
2,60
5,34
3,00
2,00
2,58
5,67
2,13
2,06
2,80
1,40
4,65
4,08
3,75
3,47
3,04
5,38
2,28
3,27
2,00
4,96
5,26
2,95
5,13
3,03
3,49
5,37
4,29
1,30
0,75
0,27
0,54
0,73
0,31
0,66
0,44
0,56
2,73

Anteil
EFH
73%
71%
48%
46%
53%
59%
53%
69%
46%
62%
58%
64%
65%
65%
63%
40%
46%
45%
69%
75%
58%
66%
58%
57%
49%
58%
55%
68%
66%
49%
70%
52%
66%
54%
72%
36%
17%
20%
34%
21%
19%
25%
16%
31%
51%



MAP gesamt: Anzahl Anlagen

Ortenaukreis
Landkreis Esslingen
Landkreis Ravensburg
Ostalbkreis
Rhein-Neckar-Kreis
Landkreis Schwabisch Hall
Rems-Murr-Kreis
Landkreis Reutlingen
Landkreis Heilbronn
Landkreis Karlsruhe
Landkreis Biberach
Landkreis Waldshut
Zollernalbkreis
Alb-Donau-Kreis
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald
Landkreis Ludwigsburg
Landkreis Béblingen
Landkreis Goppingen
Landkreis Calw
Enzkreis
Landkreis Rastatt
Landkreis Tbingen
Landkreis Rottweil
Hohenlohekreis
Landkreis Lorrach
Main-Tauber-Kreis
Schwarzwald-Baar-Kreis
Bodenseekreis
Landkreis Sigmaringen
Landkreis Freudenstadt
Neckar-Odenwald-Kreis
Landkreis Emmendingen
Landkreis Konstanz
Landkreis Tuttlingen
Landkreis Heidenheim
Stadt Stuttgart
Stadt Karlsruhe
Stadt Freiburg
Stadt Mannheim
Stadt Heilbronn
Stadt Pforzheim
Stadt Baden-Baden
Stadt Ulm
Stadt Heidelberg

30
30
29
26
21
15

66
50

92
85

395
374
360
358
345
318
314
311
307
294
287
286
277
270
270
263
254

237

237

235

233
228
227
226

221
219
209
204
196
191
189
172

448

553

Grafik 154: MAP BAFA Summe aller Anlagen, Anzahl nach Kreisen, Mittelwert 2017/2018

(Darstellung KEA-BW nach [61])
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MAP gesamt: Férderung €/Ew
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Grafik 155: MAP BAFA Summe aller Anlagen, Mittelwert 2017/2018, Férdersummen
einwohnerbezogen nach Kreisen (Darstellung KEA-BW nach [61])
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Tabelle 57: MAP BAFA-Férderung Solarthermieanlagen nach Kreisen, Mittelwert 2017/2018 [61]

Kreis Anzahl  Fliche Férderung Investition m?/TEw €/Ew
m? T€ T€
Alb-Donau-Kreis 100 1.147 223 1.103 5,9 1,14
Landkreis Biberach 56 642 118 742 3,2 0,59
Landkreis Boblingen 113 1.213 234 1.599 3,1 0,60
Bodenseekreis 73 857 157 1.008 4,0 0,73
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 97 1.272 255 1.338 4,8 0,97
Landkreis Calw 90 1.002 193 1.161 6,3 1,22
Landkreis Emmendingen 56 561 110 715 3,4 0,67
Enzkreis 85 866 168 980 4,4 0,85
Landkreis Esslingen 173 1.898 382 2.539 3,6 0,72
Landkreis Freudenstadt 65 765 138 720 6,5 1,17
Landkreis Goppingen 104 1.121 228 1.533 4,4 0,89
Landkreis Heidenheim 41 516 100 695 3,9 0,76
Landkreis Heilbronn 109 1.023 194 1.237 3,0 0,57
Hohenlohekreis 75 866 170 1.052 7,7 1,52
Landkreis Karlsruhe 99 1.012 192 1.210 2,3 0,43
Landkreis Konstanz 54 605 111 667 2,1 0,39
Landkreis Lorrach 94 1.104 206 1.372 4,8 0,90
Landkreis Ludwigsburg 122 1.302 250 1.623 2,4 0,46
Main-Tauber-Kreis 64 671 126 704 5,1 0,95
Neckar-Odenwald-Kreis 54 521 96 582 3,6 0,67
Ortenaukreis 153 1.660 290 1.850 3,9 0,68
Ostalbkreis 120 1.386 257 1.443 4,4 0,82
Landkreis Rastatt 78 786 148 934 3,4 0,64
Landkreis Ravensburg 86 1.042 205 1.047 3,7 0,72
Rems-Murr-Kreis 146 1.562 299 2.013 3,7 0,70
Landkreis Reutlingen 117 1.211 223 1.333 4,2 0,78
Rhein-Neckar-Kreis 115 1.113 216 1.421 2,0 0,39
Landkreis Rottweil 84 968 183 955 6,9 1,32
Landkreis Schwabisch Hall 118 1.273 244 1.210 6,5 1,25
Schwarzwald-Baar-Kreis 79 886 163 794 4,2 0,77
Landkreis Sigmaringen 63 698 133 807 5,4 1,02
Landkreis Tlibingen 105 1.103 214 1.434 4,9 0,95
Landkreis Tuttlingen 68 700 125 820 5,0 0,90
Landkreis Waldshut 86 1.196 216 1.278 7,0 1,27
Zollernalbkreis 121 1.236 234 1.317 6,6 1,24
Stadt Baden-Baden 7 62 12 96 1,1 0,22
Stadt Freiburg 26 416 85 423 1,8 0,37
Stadt Heidelberg 7 59 12 98 0,4 0,08
Stadt Heilbronn 20 199 36 224 1,6 0,29
Stadt Karlsruhe 25 272 67 358 0,9 0,21
Stadt Mannheim 13 151 29 251 0,5 0,09
Stadt Pforzheim 10 82 19 132 0,7 0,15
Stadt Stuttgart 50 813 160 967 1,3 0,25
Stadt Ulm 11 112 23 125 0,9 0,18
Gesamt 3.420 37.948 7.243 43.908 3,4 0,72
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MAP Fordersumme Solarthermie: €/Ew
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Grafik 156: MAP BAFA Solarthermieanlagen, Férdersummen einwohnerbezogen nach Kreisen,
Mittelwert 2017/2018 (Darstellung KEA-BW nach [61])
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Tabelle 58: MAP BAFA-Férderung Biomasseanlagen nach Kreisen, Mittelwert 2017/2018 [61]

Kreis

Alb-Donau-Kreis
Landkreis Biberach
Landkreis Boblingen
Bodenseekreis

Anzahl

139
102
105

87

Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 133

Landkreis Calw
Landkreis Emmendingen
Enzkreis

Landkreis Esslingen
Landkreis Freudenstadt
Landkreis Goppingen
Landkreis Heidenheim
Landkreis Heilbronn
Hohenlohekreis
Landkreis Karlsruhe
Landkreis Konstanz
Landkreis Lorrach
Landkreis Ludwigsburg
Main-Tauber-Kreis
Neckar-Odenwald-Kreis
Ortenaukreis
Ostalbkreis

Landkreis Rastatt
Landkreis Ravensburg
Rems-Murr-Kreis
Landkreis Reutlingen
Rhein-Neckar-Kreis
Landkreis Rottweil
Landkreis Schwabisch Hall
Schwarzwald-Baar-Kreis
Landkreis Sigmaringen
Landkreis Tlibingen
Landkreis Tuttlingen
Landkreis Waldshut
Zollernalbkreis

Stadt Baden-Baden
Stadt Freiburg

Stadt Heidelberg

Stadt Heilbronn

Stadt Karlsruhe

Stadt Mannheim

Stadt Pforzheim

Stadt Stuttgart

Stadt Ulm

Summe

118
94
87

158

122

119
43

125

132

104
88

107
91

136

109

310

204

105

161

155

157

135

129

215

119

113

103
86

163

128

4.559

kw
3.409
2.314
2.050
2.468
3.571
2.761
2.350
1.883
2.993
3.181
2.566
989
2.764
3.350
2.070
2.033
2.767
1.919
3.175
2.452
8.984
4.924
2.357
4.319
3.397
3.315
2.929
3.269
5.384
3.116
2.725
1.997
1.902
4.305
2.616
248
283
168
94
538
165
144
234
93
108.567

T€
500
359
373
293
456
428
334
299
578
429
407
137
425
413
345
296
358
337
421
363

1.059
643
378
570
542
538
527
438
694
378
391
374
282
559
426

39

45

28

15

78

22

30

55

26

15.688

T€
2.625
1.985
2.012
1.793
2.596
2.256
1.711
1.438
2.938
2.176
2.102

681
2.179
2.388
1.863
1.545
1.922
1.669
2.145
1.803
5.878
3.657
1.957
2.998
2.920
2.827
2.582
2.541
3.634
2.069
1.948
1.921
1.549
3.199
2.162

179

219

161

73

333

143

139

297

115

83.330
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Leistung Foérderung Investition kW/TEw

17,4
11,6
5,2
11,4
13,5
17,5
14,2
9,5
5,6
27,0
10,0
7,5
8,1
30,0
4,7
7,1
12,1
3,5
24,0
17,1
21,0
15,7
10,2
15,2
8,0
11,6
5,4
23,5
27,6
14,7
20,9
8,8
13,6
25,3
13,9
4,5
1,2
1,0
0,8
1,7
0,5
1,2
0,4
0,7
9,8

€/Ew

2,56
1,80
0,95
1,36
1,72
2,71
2,02
1,51
1,08
3,65
1,59
1,03
1,24
3,70
0,78
1,04
1,57
0,62
3,18
2,53
2,48
2,05
1,64
2,00
1,27
1,88
0,96
3,14
3,55
1,79
3,00
1,65
2,02
3,28
2,26
0,71
0,20
0,17
0,12
0,25
0,07
0,24
0,09
0,21
1,63



MAP Fordersumme Biomasse: €/Ew

Hohenlohekreis 3,70
Landkreis Freudenstadt 3,65
Landkreis Schwabisch Hall 3,55
Landkreis Waldshut 3,28
Main-Tauber-Kreis 3,18
Landkreis Rottweil 3,14

Landkreis Sigmaringen
Landkreis Calw
Alb-Donau-Kreis
Neckar-Odenwald-Kreis
Ortenaukreis
Zollernalbkreis
Ostalbkreis

Landkreis Emmendingen
Landkreis Tuttlingen
Landkreis Ravensburg
Landkreis Reutlingen
Landkreis Biberach
Schwarzwald-Baar-Kreis
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald
Landkreis TUbingen
Landkreis Rastatt
Landkreis Goppingen
Landkreis Lorrach
Enzkreis

Bodenseekreis
Rems-Murr-Kreis
Landkreis Heilbronn
Landkreis Esslingen
Landkreis Konstanz
Landkreis Heidenheim
Rhein-Neckar-Kreis
Landkreis Béblingen
Landkreis Karlsruhe
Stadt Baden-Baden
Landkreis Ludwigsburg

3,00
2,71
2,56
2,53
2,48
2,26

2,05
2,02
2,02

2,00

1,88
1,80
1,79
1,72
1,65
1,64
1,59
1,57
1,51
1,36
1,27
1,24
1,08
1,04
1,03
0,96
0,95
0,78
0,71
0,62

Stadt Karlsruhe 0,25
Stadt Pforzheim 0,24
Stadt Ulm 0,21
Stadt Freiburg 0,20
Stadt Heidelberg 0,17
Stadt Heilbronn 0,12
Stadt Stuttgart 0,09
Stadt Mannheim 0,07

Grafik 157: MAP BAFA Biomasseanlagen, Férdersummen einwohnerbezogen nach Kreisen,
Mittelwert 2017/2018 (Darstellung KEA-BW nach [61])
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Tabelle 59: MAP BAFA-Férderung Wérmepumpenanlagen nach Kreisen, Mittelwert 2017/2018 [61]

Kreis Anzahl Leistung Férderung Investition kW/TEw €/Ew
kw T€ T€
Alb-Donau-Kreis 48 475 191 957 2,4 0,98
Landkreis Biberach 149 1.519 667 2.983 7,6 3,35
Landkreis Boblingen 53 539 164 931 1,4 0,42
Bodenseekreis 60 656 268 1.190 3,0 1,24
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 48 449 165 864 1,7 0,62
Landkreis Calw 47 428 171 872 2,7 1,08
Landkreis Emmendingen 41 392 144 645 2,4 0,87
Enzkreis 65 575 222 1.111 2,9 1,12
Landkreis Esslingen 117 1.209 427 2.298 2,3 0,80
Landkreis Freudenstadt 17 177 62 309 1,5 0,53
Landkreis Goppingen 41 417 135 743 1,6 0,53
Landkreis Heidenheim 8 80 27 125 0,6 0,21
Landkreis Heilbronn 80 749 264 1.354 2,2 0,77
Hohenlohekreis 21 184 50 322 1,6 0,45
Landkreis Karlsruhe 108 936 407 1.935 2,1 0,92
Landkreis Konstanz 48 470 179 923 1,7 0,63
Landkreis Lorrach 27 254 77 453 1,1 0,34
Landkreis Ludwigsburg 58 579 173 1.114 1,1 0,32
Main-Tauber-Kreis 27 206 68 487 1,6 0,51
Neckar-Odenwald-Kreis 34 331 126 603 2,3 0,88
Ortenaukreis 91 839 254 1.723 2,0 0,59
Ostalbkreis 51 538 187 916 1,7 0,60
Landkreis Rastatt 55 486 176 861 2,1 0,76
Landkreis Ravensburg 149 1.872 755 3.329 6,6 2,65
Rems-Murr-Kreis 44 419 127 855 1,0 0,30
Landkreis Reutlingen 44 407 175 896 1,4 0,61
Rhein-Neckar-Kreis 110 1.055 354 1.973 1,9 0,65
Landkreis Rottweil 20 212 70 346 1,5 0,50
Landkreis Schwabisch Hall 25 250 89 436 1,3 0,46
Schwarzwald-Baar-Kreis 24 184 84 356 0,9 0,40
Landkreis Sigmaringen 34 373 145 626 2,9 1,11
Landkreis Tlibingen 28 271 99 485 1,2 0,44
Landkreis Tuttlingen 19 229 80 425 1,6 0,57
Landkreis Waldshut 46 447 141 810 2,6 0,83
Zollernalbkreis 39 367 149 694 1,9 0,79
Stadt Baden-Baden 9 93 21 134 1,7 0,38
Stadt Freiburg 12 118 42 205 0,5 0,18
Stadt Heidelberg 1 7 4 11 0,0 0,03
Stadt Heilbronn 6 77 16 141 0,6 0,13
Stadt Karlsruhe 21 198 81 415 0,6 0,26
Stadt Mannheim 11 93 46 206 0,3 0,15
Stadt Pforzheim 12 97 34 215 0,8 0,27
Stadt Stuttgart 22 226 60 359 0,4 0,09
Stadt Ulm 4 45 21 69 0,4 0,17
Summe 1.962 19.528 7.199 36.706 1,8 0,67
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MAP Fordersumme Warmepumpen: €/Ew

Landkreis Biberach 3,35

Landkreis Ravensburg
Bodenseekreis 1,24
Enzkreis 1,12
Landkreis Sigmaringen 1,11
Landkreis Calw 1,08
Alb-Donau-Kreis 0,98
Landkreis Karlsruhe 0,92
Neckar-Odenwald-Kreis 0,88
Landkreis Emmendingen 0,87
Landkreis Waldshut 0,83
Landkreis Esslingen 0,80
Zollernalbkreis 0,79
Landkreis Heilbronn 0,77
Landkreis Rastatt 0,76
Rhein-Neckar-Kreis 0,65
Landkreis Konstanz 0,63
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 0,62
Landkreis Reutlingen 0,61
Ostalbkreis 0,60
Ortenaukreis 0,59
Landkreis Tuttlingen 0,57
Landkreis Goppingen 0,53
Landkreis Freudenstadt 0,53
Main-Tauber-Kreis 0,51
Landkreis Rottweil 0,50
Landkreis Schwabisch Hall 0,46
Hohenlohekreis 0,45
Landkreis Tlbingen 0,44
Landkreis Boéblingen 0,42
Schwarzwald-Baar-Kreis 0,40
Stadt Baden-Baden 0,38
Landkreis Lorrach 0,34
Landkreis Ludwigsburg 0,32
Rems-Murr-Kreis 0,30
Stadt Pforzheim 0,27
Stadt Karlsruhe 0,26
Landkreis Heidenheim 0,21
Stadt Freiburg 0,18
Stadt Ulm 0,17
Stadt Mannheim 0,15
Stadt Heilbronn 0,13
Stadt Stuttgart 0,09
Stadt Heidelberg 0,03

2,65

Grafik 158: MAP BAFA Wéarmepumpenanlagen, Férdersummen einwohnerbezogen nach Kreisen,
Mittelwert 2017/2018 (Darstellung KEA-BW nach [61])
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Tabelle 60: Férderprogramm ,Wohnen mit Zukunft“ der L-Bank [62]

Solarthermieanlagen = Biomasseanlagen Warmepumpen KWK

Anzahl Invest Anzahl Invest  Anzahl Invest Anzahl Invest
Jahr Mio € Mio € Mio € Mio €
2010 379 8,1 663 19,4 752 22,8 5 0,17
2011 312 7,0 575 16,2 630 19,5 21 0,64
2012 511 11,6 1.501 44,1 1.148 35,8 21 0,67
2013 257 5,5 1.064 29,6 595 18,5 17 0,52
2014 104 2,3 453 13,3 201 6,2 7 0,18
2015 158 3,9 580 18,3 533 17,4 13 0,41
2016 118 3,7 435 14,3 473 20,0 10 0,32
2017 109 4,1 319 11,9 407 19,2 16 0,55
2018 52 1,7 151 6,3 183 8,7 8 0,33
2019 1.HJ 14 0,6 72 2,5 66 2,4 3 0,11
Summe 2.014 48,5 5.813 176 4.988 170 121 3,92
Mittel 212 51 612 18,5 525 17,9 13 0,41

Tabelle 61: Vergleich ,Wohnen mit Zukunft“ und MAP: Verhéltnis der Bewilligungen ,Wohnen mit
Zukunft“ zu BAFA-MAP

Solarthermie  Biomasse = Warmepumpe

2010 2,0% 9% 23%
2011 4,2% 16% 64%
2012 6,4% 23% 130%
2013 4,2% 16% 63%
2014 2,1% 8% 24%
2015 3,9% 17% 80%
2016 1,8% 7% 36%
2017 2,6% 6% 19%
2018 1,9% 4% 10%
Mittel 3,2% 12,0% 38,9%
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Tabelle 62: Programm Wohnen mit Zukunft nach Kreisen, Mittelwerte 7/2017-6/2019 [62]

Kreis Anzahl Invest TE Invest €/Ew
Alb-Donau-Kreis 43 1.637 8,37
Landkreis Biberach 30 1.144 5,74
Landkreis Boblingen 4 142 0,36
Bodenseekreis 1 30 0,14
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 8 328 1,24
Landkreis Calw 6 203 1,28
Landkreis Emmendingen 12 422 2,56
Enzkreis 7 230 1,16
Landkreis Esslingen 7 256 0,48
Landkreis Freudenstadt 11 876 7,43
Landkreis Goppingen 9 278 1,08
Landkreis Heidenheim 7 786 5,94
Landkreis Heilbronn 19 695 2,03
Hohenlohekreis 22 880 7,87
Landkreis Karlsruhe 17 540 1,22
Landkreis Konstanz 8 184 0,65
Landkreis Lorrach 10 455 1,99
Landkreis Ludwigsburg 4 179 0,33
Main-Tauber-Kreis 11 619 4,68
Neckar-Odenwald-Kreis 7 408 2,85
Ortenaukreis 25 1.253 2,93
Ostalbkreis 8 236 0,75
Landkreis Rastatt 7 232 1,00
Landkreis Ravensburg 21 1.066 3,75
Rems-Murr-Kreis 6 223 0,52
Landkreis Reutlingen 17 554 1,93
Rhein-Neckar-Kreis 8 270 0,49
Landkreis Rottweil 12 438 3,15
Landkreis Schwabisch Hall 15 466 2,39
Schwarzwald-Baar-Kreis 12 384 1,81
Landkreis Sigmaringen 11 502 3,85
Landkreis Tlibingen 3 95 0,42
Landkreis Tuttlingen 3 99 0,70
Landkreis Waldshut 22 733 4,30
Zollernalbkreis 15 601 3,18
Stadt Baden-Baden 1 32 0,58
Stadt Freiburg 3 109 0,48
Stadt Heidelberg

Stadt Heilbronn 1 50 0,40
Stadt Karlsruhe

Stadt Mannheim

Stadt Pforzheim 1 13 0,11
Stadt Stuttgart 3 108 0,17
Stadt Ulm 2 44 0,35
Gesamt 430 17.796 1,61
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Wohnen mit Zukunft: Anzahl Bewilligungen

Alb-Donau-Kreis
Landkreis Biberach
Ortenaukreis
Hohenlohekreis
Landkreis Waldshut
Landkreis Ravensburg
Landkreis Heilbronn
Landkreis Reutlingen
Landkreis Karlsruhe
Zollernalbkreis
Landkreis Schwabisch Hall
Landkreis Rottweil
Schwarzwald-Baar-Kreis
Landkreis Emmendingen
Landkreis Sigmaringen
Main-Tauber-Kreis
Landkreis Freudenstadt
Landkreis Lorrach
Landkreis Goppingen
Rhein-Neckar-Kreis
Ostalbkreis
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald
Landkreis Konstanz
Landkreis Rastatt
Neckar-Odenwald-Kreis
Landkreis Heidenheim
Enzkreis
Landkreis Esslingen
Rems-Murr-Kreis
Landkreis Calw
Landkreis Ludwigsburg
Landkreis Béblingen
Landkreis Tuttlingen
Landkreis Tiibingen
Stadt Stuttgart
Stadt Freiburg
Stadt Ulm
Stadt Heilbronn
Stadt Baden-Baden
Bodenseekreis
Stadt Pforzheim
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Grafik 159: Programm Wohnen mit Zukunft, Zahl der Bewilligungen nach Kreisen,
Mittelwerte 7/2017-6/2019 (Darstellung KEA-BW nach [62])

Statusbericht Kommunaler Klimaschutz | Juli 2020

218




Wohnen mit Zukunft: Investitionen €/Ew

Alb-Donau-Kreis
Hohenlohekreis
Landkreis Freudenstadt
Landkreis Heidenheim
Landkreis Biberach
Main-Tauber-Kreis
Landkreis Waldshut
Landkreis Sigmaringen
Landkreis Ravensburg
Zollernalbkreis
Landkreis Rottweil
Ortenaukreis
Neckar-Odenwald-Kreis
Landkreis Emmendingen
Landkreis Schwabisch Hall
Landkreis Heilbronn
Landkreis Lorrach
Landkreis Reutlingen
Schwarzwald-Baar-Kreis
Landkreis Calw
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald
Landkreis Karlsruhe
Enzkreis
Landkreis Goppingen
Landkreis Rastatt
Ostalbkreis
Landkreis Tuttlingen
Landkreis Konstanz
Stadt Baden-Baden
Rems-Murr-Kreis
Rhein-Neckar-Kreis
Landkreis Esslingen
Stadt Freiburg
Landkreis Tiibingen
Stadt Heilbronn
Landkreis Boblingen
Stadt Ulm
Landkreis Ludwigsburg
Stadt Stuttgart
Bodenseekreis
Stadt Pforzheim

8,37
7,87
7,43
5,94
5,74
4,68
4,30
3,85
3,75
3,18
3,15
2,93
2,85
2,56
2,39
2,03
1,99
1,93
1,81
1,28
1,24
1,22
1,16
1,08
1,00
0,75
0,70
0,65
0,58
0,52
0,49
0,48
0,48
0,42
0,40
0,36
0,35
0,33
0,17
0,14
0,11

Grafik 160: Programm Wohnen mit Zukunft, férderfahige Investitionen einwohnerbezogen nach

Kreisen, Mittelwerte 7/2017-6/2019 (Darstellung KEA-BW nach [62])
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Tabelle 63: Férderprogramm Heizungsoptimierung, Mittelwert 2017-2018 (BAFA) [63]

Kreis Anzahl Férderung €/Ew
T€
Alb-Donau-Kreis 291 205 1,05
Landkreis Biberach 217 118 0,59
Landkreis Boblingen 517 196 0,50
Bodenseekreis 250 140 0,65
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 181 132 0,50
Landkreis Calw 144 46 0,29
Landkreis Emmendingen 227 135 0,82
Enzkreis 220 129 0,65
Landkreis Esslingen 625 295 0,55
Landkreis Freudenstadt 291 116 0,99
Landkreis Goppingen 328 192 0,75
Landkreis Heidenheim 106 69 0,52
Landkreis Heilbronn 548 192 0,56
Hohenlohekreis 134 54 0,49
Landkreis Karlsruhe 411 165 0,37
Landkreis Konstanz 305 124 0,44
Landkreis Lorrach 166 110 0,48
Landkreis Ludwigsburg 575 365 0,67
Main-Tauber-Kreis 193 55 0,42
Neckar-Odenwald-Kreis 286 73 0,51
Ortenaukreis 469 247 0,58
Ostalbkreis 404 153 0,49
Landkreis Rastatt 188 113 0,49
Landkreis Ravensburg 284 168 0,59
Rems-Murr-Kreis 640 353 0,83
Landkreis Reutlingen 405 205 0,72
Rhein-Neckar-Kreis 540 182 0,33
Landkreis Rottweil 189 73 0,53
Landkreis Schwéabisch Hall 413 111 0,57
Schwarzwald-Baar-Kreis 239 101 0,48
Landkreis Sigmaringen 153 123 0,94
Landkreis Tlibingen 284 130 0,58
Landkreis Tuttlingen 247 88 0,63
Landkreis Waldshut 216 84 0,49
Zollernalbkreis 320 94 0,50
Stadt Baden-Baden 53 34 0,62
Stadt Freiburg 111 82 0,36
Stadt Heidelberg 61 40 0,25
Stadt Heilbronn 106 65 0,52
Stadt Karlsruhe 143 86 0,28
Stadt Mannheim 107 46 0,15
Stadt Pforzheim 56 54 0,43
Stadt Stuttgart 310 188 0,30
Stadt Ulm 54 68 0,54
Gesamt 11.996 5.804 0,53
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Heizungsoptimierung: Anzahl Bewilligungen

Rems-Murr-Kreis
Landkreis Esslingen
Landkreis Ludwigsburg
Landkreis Heilbronn
Rhein-Neckar-Kreis
Landkreis Béblingen
Ortenaukreis

Landkreis Schwabisch Hall
Landkreis Karlsruhe
Landkreis Reutlingen
Ostalbkreis

Landkreis Goppingen
Zollernalbkreis

Stadt Stuttgart
Landkreis Konstanz
Landkreis Freudenstadt
Alb-Donau-Kreis
Neckar-Odenwald-Kreis
Landkreis Ravensburg
Landkreis Tlbingen
Bodenseekreis
Landkreis Tuttlingen
Schwarzwald-Baar-Kreis
Landkreis Emmendingen
Enzkreis

Landkreis Biberach
Landkreis Waldshut
Main-Tauber-Kreis
Landkreis Rottweil
Landkreis Rastatt
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald
Landkreis Lorrach
Landkreis Sigmaringen
Landkreis Calw

Stadt Karlsruhe
Hohenlohekreis

Stadt Freiburg

Stadt Mannheim

Stadt Heilbronn
Landkreis Heidenheim
Stadt Heidelberg

Stadt Pforzheim

Stadt Ulm

Stadt Baden-Baden

328
320
310
305
291
291
286
284
284
250
247
239
227
220
217
216
193
189
188
181
166
153
144
143
134
111
107
106
106
61
56
54
53

469
413
411
405
404

575
548
540
517

640
625

Grafik 161: Programm Heizungsoptimierung (BAFA), Zahl der Bewilligungen nach Kreisen,

Mittelwerte 2017-2018 (Darstellung KEA-BW nach [63])
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Heizungsoptimierung: Férderung €/Ew

Alb-Donau-Kreis 1,05
Landkreis Freudenstadt 0,99
Landkreis Sigmaringen 0,94
Rems-Murr-Kreis 0,83
Landkreis Emmendingen 0,82
Landkreis Goppingen 0,75
Landkreis Reutlingen 0,72
Landkreis Ludwigsburg 0,67
Enzkreis 0,65
Bodenseekreis 0,65
Landkreis Tuttlingen 0,63
Stadt Baden-Baden 0,62
Landkreis Biberach 0,59
Landkreis Ravensburg 0,59
Ortenaukreis 0,58
Landkreis TUbingen 0,58
Landkreis Schwabisch Hall 0,57
Landkreis Heilbronn 0,56
Landkreis Esslingen 0,55
Stadt Ulm 0,54
Landkreis Rottweil 0,53
Landkreis Heidenheim 0,52
Stadt Heilbronn 0,52
Neckar-Odenwald-Kreis 0,51
Landkreis Boblingen 0,50
Zollernalbkreis 0,50
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 0,50
Landkreis Waldshut 0,49
Landkreis Rastatt 0,49
Ostalbkreis 0,49
Hohenlohekreis 0,49
Landkreis Lérrach 0,48
Schwarzwald-Baar-Kreis 0,48
Landkreis Konstanz 0,44
Stadt Pforzheim 0,43
Main-Tauber-Kreis 0,42
Landkreis Karlsruhe 0,37
Stadt Freiburg 0,36
Rhein-Neckar-Kreis 0,33
Stadt Stuttgart 0,30
Landkreis Calw 0,29
Stadt Karlsruhe 0,28
Stadt Heidelberg 0,25
Stadt Mannheim 0,15

Grafik 162: Programm Heizungsoptimierung (BAFA), Férdersumme einwohnerbezogen,
Mittelwerte 2017-2018 (Darstellung KEA-BW nach [63])
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Tabelle 64: Férderprogramme von Kommunen und EVU nach Kreisen [65],
Stand 2017(Daten werden nicht mehr aktualisiert)

Kreis
Alb-Donau-Kreis
Landkreis Biberach
Landkreis Boblingen
Bodenseekreis

Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald

Landkreis Calw
Landkreis Emmendingen
Enzkreis

Landkreis Esslingen
Landkreis Freudenstadt
Landkreis Goppingen
Landkreis Heidenheim
Landkreis Heilbronn
Hohenlohekreis
Landkreis Karlsruhe
Landkreis Konstanz
Landkreis Lorrach
Landkreis Ludwigsburg
Main-Tauber-Kreis
Neckar-Odenwald-Kreis
Ortenaukreis
Ostalbkreis

Landkreis Rastatt
Landkreis Ravensburg
Rems-Murr-Kreis
Landkreis Reutlingen
Rhein-Neckar-Kreis
Landkreis Rottweil
Landkreis Schwabisch Hall
Schwarzwald-Baar-Kreis
Landkreis Sigmaringen
Landkreis Tlibingen
Landkreis Tuttlingen
Landkreis Waldshut
Zollernalbkreis

Stadt Baden-Baden
Stadt Freiburg

Stadt Heidelberg

Stadt Heilbronn

Stadt Karlsruhe

Stadt Mannheim

Stadt Pforzheim

Stadt Stuttgart

Stadt Ulm

Summe

EVU Kommune
1
1 1
2
1
2
1
1 1
1
1 1
1
2
3 1
1
2
3
1 3
2 1
3
1 1
2 5
1
4 3
2
2 1
3
2 1
1 1
1
1
1
1 1
1 1
1 1
1 1
1
1
1
53 28
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Tabelle 65: Kommunale Energieversorgungsunternehmen nach Kreisen [66][67], Stand 6/19

Kreis Anzahl EVU
Alb-Donau-Kreis
Landkreis Biberach
Landkreis Boblingen
Bodenseekreis
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald
Landkreis Calw
Landkreis Emmendingen
Enzkreis

Landkreis Esslingen
Landkreis Freudenstadt
Landkreis Goppingen
Landkreis Heidenheim
Landkreis Heilbronn
Hohenlohekreis
Landkreis Karlsruhe
Landkreis Konstanz
Landkreis Lorrach
Landkreis Ludwigsburg
Main-Tauber-Kreis
Neckar-Odenwald-Kreis
Ortenaukreis
Ostalbkreis

Landkreis Rastatt
Landkreis Ravensburg
Rems-Murr-Kreis
Landkreis Reutlingen
Rhein-Neckar-Kreis
Landkreis Rottweil
Landkreis Schwabisch Hall
Schwarzwald-Baar-Kreis
Landkreis Sigmaringen
Landkreis Tlibingen
Landkreis Tuttlingen
Landkreis Waldshut
Zollernalbkreis

Stadt Baden-Baden
Stadt Freiburg

Stadt Heidelberg

Stadt Heilbronn

Stadt Karlsruhe

Stadt Mannheim

Stadt Pforzheim

Stadt Stuttgart

Stadt Ulm

Summe 150
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Tabelle 66: Energieeinspar-Contracting-Projekte der KEA-BW in Baden-W/irttemberg [70], Stand 6/19

Kommune CO,-Minderung Investitionen
t/a T€
Plochingen 500 2.773
Alb-Donaukreis, Ehingen 462 1.234
Dettingen 589 1.415
Riedlingen 596 1.686
Neckar-Odenwald-Kreis Schule 1.373 5.655
Neckar-Odenwald-Kreis Kreiskrankenhaus Buchen 1.342 1.296
Neckar-Odenwald-Kreis Verwaltungsgebaude 539 1.371
Oftersheim 175 1.520
Pfinztal 422 2.465
Schwabisch Gmind 1.260 2.510
Achern 640 2.155
Freiburg POOL 3 677 1.348
Freiburg POOL 4 650 3.327
Mihlacker 501 2.056
Linkenheim-Hochstetten 1.031 2.421
Weingarten 243 1.088
Lorrach, IKEC 1.199 4.118
Weil am Rhein, IKEC 811 2.586
Landkreis Lorrach, IKEC 1.402 2.094
Ettlingen 327 1.361
Oberndorf 706 2.521
Murrhardt 303 1.602
Heidenheim 715 2.300
Reutlingen 603 3.289
Karlsruhe-Waldstadt, AHZ 186 798
Willstatt 150 653
Mannheim Studierendenwerk 158 2.694
Pfinztal 56 482
Zimmern 193 1.366
Neuhausen 230 1.000
Lérrach GEVITA 330 1.123
Heiligenberg 44 274
Projekte im Rahmen des Programms InEECo
Bruchsal 1.256
Weitenau 675
Herdwangen 689
Neckartenzlingen 2.586
Diakonie Stuttgart 980
Biberach 632
Vogt 1.057
Birkenfeld 604
St. Leon-Rot 1.297
Obernhausen-Rheinhausen 4.161
Stegen Katholische Schule 771
Schénbrunn 322
MeiBenheim 1.638
Hausach 803
Tauberbischofsheim 3.662
Summe InEECo 9.420 21.136
Summe 27.833 104.855
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Tabelle 67: Blirgerenergiegenossenschaften (BEG) [74] und Bioenergiedérfer [75] [76]
nach Kreisen, Stand 6/19

Kreis BEG Bio-E-Dorfer
Alb-Donau-Kreis 6 4
Landkreis Biberach 11 8
Landkreis Boblingen 1
Bodenseekreis 3 1
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald
Landkreis Calw

Landkreis Emmendingen

Enzkreis

Landkreis Esslingen

Landkreis Freudenstadt

Landkreis Goppingen

Landkreis Heidenheim

Landkreis Heilbronn

Hohenlohekreis

Landkreis Karlsruhe

Landkreis Konstanz

Landkreis Lorrach

Landkreis Ludwigsburg
Main-Tauber-Kreis
Neckar-Odenwald-Kreis
Ortenaukreis

Ostalbkreis

Landkreis Rastatt

Landkreis Ravensburg
Rems-Murr-Kreis

Landkreis Reutlingen
Rhein-Neckar-Kreis

Landkreis Rottweil

Landkreis Schwabisch Hall
Schwarzwald-Baar-Kreis

Landkreis Sigmaringen

Landkreis Tlibingen

Landkreis Tuttlingen

Landkreis Waldshut

Zollernalbkreis

Stadt Baden-Baden

Stadt Freiburg

Stadt Heidelberg

Stadt Heilbronn

Stadt Karlsruhe

Stadt Mannheim

Stadt Pforzheim

Stadt Stuttgart 4

Stadt Ulm 1

Summe 146 110
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Tabelle 68: Kommunen mit Carsharing-Angebot, Fahrzeugzahl und —dichte nach Kreisen [96], Stand
6/19; die Fahrzeugdichte ist sowohl bezogen auf die Einwohnerzahl der Kommunen mit Fahrzeug-
standorten als auch die gesamte Einwohnerzahl des Landkreises dargestellt. Beide Werte kbnnen
erheblich differieren, wenn nur ein kleiner Teil der Kommunen im Kreis (iber Fahrzeugstandorte verfiigt.

Kreis Kommunen Fahrzeuge Fahrzeuge pro Einwohner
Kommunen Landkreis
Alb-Donau-Kreis 4 5 0,08 0,03
Landkreis Biberach 3 13 0,31 0,07
Landkreis Boblingen 8 68 0,27 0,17
Bodenseekreis 6 30 0,24 0,14
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 24 37 0,21 0,14
Landkreis Calw 16 16 0,13 0,10
Landkreis Emmendingen 12 28 0,22 0,17
Enzkreis 2 2 0,06 0,01
Landkreis Esslingen 9 71 0,21 0,13
Landkreis Freudenstadt 2 10 1,04 0,08
Landkreis Goppingen 4 4 0,05 0,02
Landkreis Heidenheim 2 2 0,03 0,02
Landkreis Heilbronn 7 8 0,07 0,02
Hohenlohekreis 1 2 0,33 0,02
Landkreis Karlsruhe 24 55 0,16 0,12
Landkreis Konstanz 4 32 0,18 0,11
Landkreis Lorrach 10 22 0,13 0,10
Landkreis Ludwigsburg 11 52 0,17 0,10
Main-Tauber-Kreis 1 3 0,13 0,02
Neckar-Odenwald-Kreis 2 2 0,06 0,01
Ortenaukreis 4 17 0,10 0,04
Ostalbkreis 11 29 0,17 0,09
Landkreis Rastatt 4 4 0,03 0,02
Landkreis Ravensburg 7 19 0,12 0,07
Rems-Murr-Kreis 8 19 0,07 0,04
Landkreis Reutlingen 6 22 0,12 0,08
Rhein-Neckar-Kreis 18 40 0,13 0,07
Landkreis Rottweil 2 4 0,22 0,03
Landkreis Schwabisch Hall 5 17 0,18 0,09
Schwarzwald-Baar-Kreis 7 12 0,08 0,06
Landkreis Sigmaringen 1 1 0,15 0,01
Landkreis Tbingen 6 121 0,67 0,53
Landkreis Tuttlingen 1 1 0,06 0,01
Landkreis Waldshut 10 14 0,16 0,08
Zollernalbkreis 1 1 0,03 0,01
Stadt Baden-Baden 1 21 0,38
Stadt Freiburg 1 365 1,59
Stadt Heidelberg 1 205 1,28
Stadt Heilbronn 1 42 0,33
Stadt Karlsruhe 1 1012 3,25
Stadt Mannheim 1 264 0,86
Stadt Pforzheim 1 30 0,24
Stadt Stuttgart 1 886 1,40
Stadt Ulm 1 28 0,22
Summe 252 3.636 0,55 0,33
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Tabelle 69: Kommunen mit Erdgas- und Wasserstoff-Tankstellen nach Kreisen [98][99], Stand 6/19

Landkreis Kommunen Tankstelle Tankstelle  Einwohner
Erdgas Wasserstoff (Tsd.)
Alb-Donau-Kreis 2 2 28
Landkreis Biberach 1 1 33
Landkreis Boblingen 3 3 1 103
Bodenseekreis 2 2 83
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 4 3 38
Landkreis Calw 2 2 46
Landkreis Emmendingen 2 2 39
Enzkreis 2 3 35
Landkreis Esslingen 3 1 2 150
Landkreis Freudenstadt 2 2 29
Landkreis Goppingen 2 2 59
Landkreis Heidenheim 1 1 50
Landkreis Heilbronn 2 2 1 25
Hohenlohekreis 1 1 24
Landkreis Karlsruhe 4 4 124
Landkreis Konstanz 5 5 191
Landkreis Lérrach 1 1 52
Landkreis Ludwigsburg 2 2 137
Main-Tauber-Kreis 3 3 60
Neckar-Odenwald-Kreis 2 3 35
Ortenaukreis 4 4 151
Ostalbkreis 3 6 154
Landkreis Rastatt 3 3 1 108
Landkreis Ravensburg 3 4 98
Rems-Murr-Kreis 4 4 1 152
Landkreis Reutlingen 2 3 1 138
Rhein-Neckar-Kreis 5 4 1 101
Landkreis Rottweil 2 2 51
Landkreis Schwabisch Hall 3 4 80
Schwarzwald-Baar-Kreis 3 3 112
Landkreis Sigmaringen 1 1 17
Landkreis Tlibingen 2 2 99
Landkreis Tuttlingen 1 1 42
Landkreis Waldshut 1 1 24
Zollernalbkreis 4 4 104
Stadt Baden-Baden
Stadt Freiburg 1 2 1 229
Stadt Heidelberg 1 1 1 160
Stadt Heilbronn 1 1 126
Stadt Karlsruhe 1 2 1 311
Stadt Mannheim 1 1 309
Stadt Pforzheim 1 1 125
Stadt Stuttgart 1 3 633
Stadt Ulm 1 2 1 126
Summe 98 102 14 4.789
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Tabelle 70: Pkw-Dichte sowie Zahl der Elektro- und Hybridfahrzeuge pro 1.000 Ew [100], Stand 6/19

Landkreis Pkw Hybrid Elektro E+H

pro TEw pro TEw pro TEw Anteil %
Alb-Donau-Kreis 835 3,0 1,3 0,4%
Landkreis Biberach 847 3,7 1,5 0,5%
Landkreis Boblingen 760 10,9 4,2 1,5%
Bodenseekreis 809 6,5 2,0 0,9%
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald 758 5,9 2,3 0,8%
Landkreis Calw 812 3,9 2,1 0,6%
Landkreis Emmendingen 767 5,0 1,7 0,7%
Enzkreis 801 4,7 1,8 0,6%
Landkreis Esslingen 742 6,9 2,3 0,9%
Landkreis Freudenstadt 814 5,0 1,5 0,7%
Landkreis Goppingen 777 5,9 1,5 0,7%
Landkreis Heidenheim 761 3,9 1,2 0,5%
Landkreis Heilbronn 863 8,0 2,1 1,0%
Hohenlohekreis 945 4,0 1,8 0,6%
Landkreis Karlsruhe 750 5,6 1,7 0,7%
Landkreis Konstanz 689 7,0 1,8 0,9%
Landkreis Lorrach 731 7,6 2,2 1,0%
Landkreis Ludwigsburg 724 6,7 2,2 0,9%
Main-Tauber-Kreis 874 7,2 1,0 0,8%
Neckar-Odenwald-Kreis 813 4,5 0,9 0,5%
Ortenaukreis 791 3,8 1,5 0,5%
Ostalbkreis 809 6,4 1,7 0,8%
Landkreis Rastatt 790 5,0 1,3 0,6%
Landkreis Ravensburg 810 3,6 1,8 0,5%
Rems-Murr-Kreis 753 5,7 1,9 0,8%
Landkreis Reutlingen 769 5,2 1,7 0,7%
Rhein-Neckar-Kreis 750 8,2 1,7 1,0%
Landkreis Rottweil 845 4,1 1,1 0,5%
Landkreis Schwabisch Hall 853 4,3 1,8 0,6%
Schwarzwald-Baar-Kreis 754 6,3 1,3 0,8%
Landkreis Sigmaringen 851 6,4 1,1 0,7%
Landkreis Tlibingen 665 6,0 1,7 0,8%
Landkreis Tuttlingen 775 5,0 1,4 0,6%
Landkreis Waldshut 791 5,7 1,8 0,8%
Zollernalbkreis 841 4,9 1,3 0,6%
Stadt Baden-Baden 751 7,9 2,2 1,0%
Stadt Freiburg 476 7,4 2,9 1,0%
Stadt Heidelberg 433 7,8 2,0 1,0%
Stadt Heilbronn 622 6,8 1,6 0,8%
Stadt Karlsruhe 529 7,4 2,1 1,0%
Stadt Mannheim 573 7,8 1,5 0,9%
Stadt Pforzheim 562 6,3 2,0 0,8%
Stadt Stuttgart 550 13,8 4,6 1,8%
Stadt Ulm 624 5,8 2,3 0,8%
Gesamt 736 6,4 2,0 0,84%
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[101] www.ladesaeulenregister.de; BDEW Bundesverband der Energie- und

Wasserwirtschaft e.V. (Stand 31.07.2019)

[102] https://www.bdew.de/media/documents/E-Mobilitaet LPkt-je-Gemeinde.pdf

Offentlich zugiingliche Ladepunkte fiir Elektrofahrzeuge je Gemeinde, BDEW
Bundesverband der Energie- und Wasserwirtschaft e.V. (Stand 31.03.2019)
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Abkiirzungsverzeichnis

AEE
AGFK-BW

BAFA
BHKW
BMU
BMVI
BMWi
CO,
dena
Difu
DUH
eea
EEG
EKF
ESC
EVU
GVV
ICLEI
IEKK
IER
ifeu
KEA-BW
KEM
KIT
KLV
KWK
KWKG
LUBW
MAP
MIV
MOP
NBBW
NKI
Pkw
PtJ

PV
rEA
SK:KK
StalLa
VZA
vz-bw
ZSW

Agentur fiir Emeuerbare Energien

Arbeitsgemeinschaft Fahrrad- und FuBBgéngerfreundlicher Kommunen in
Baden-Wiirttemberg

Bundesamt fiir Wirtschaft und Ausfuhrkontrolle
Blockheizkraftwerk

Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und nukleare Sicherheit
Bundesministerium fiir Verkehr und digitale Infrastruktur
Bundesministerium fiir Wirtschaft und Energie
Kohlenstoffdioxid

Deutsche Energieagentur

Deutsches Institut fiir Urbanistik

Deutsche Umwelthilfe

European Energy Award

Erneuerbare-Energien-Gesetz

Energie- und Klimafonds

Einspar-Contracting

Energieversorgungsunternechmen
Gemeindeverwaltungsverband

International Council for Local Environmental Initiative
Integriertes Energie- und Klimaschutzkonzept

Institut fiir Energiewirtschaft und Rationelle Energicanwendung
Institut fiir Energie- und Umweltforschung Heidelberg

KEA Klimaschutz- und Energieagentur Baden-Wiirttemberg GmbH
Kommunales Energiemanagement

Karlsruher Institut fiir Technologie

Kommunale Landesverbénde

Kraft-Wéarme-Kopplung

Kraft-Wirme-Kopplungsgesetz

Landesanstalt fiir Umwelt Baden-Wiirttemberg
Marktanreizprogramm

Motorisierter Individualverkehr

Mobilitétspanel

Nachhaltig Bauen Baden-Wiirttemberg

Nationale Klimaschutzinitiative

Personenkraftwagen

Projekttrager Jiilich

Photovoltaik

regionale Energieagentur

Service- und Kompetenzzentrum: Kommunaler Klimaschutz
Statistisches Landesamt Baden-Wiirttemberg
Vollzeitdquivalent

Verbraucherzentrale Baden-Wiirttemberg

Zentrum fiir Sonnenenergie und Wasserstoff-Forschung
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Einheiten

%

a

ct

€

Ew
GWh
ha
km
km?
kW
kW
kWh
m2
Mio.
MW
MWh

p-a.
PJ

T€
TEw
Tsd.
TWh

Prozent

Jahr

Euro-Cent

Euro

Einwohner
Gigawattstunde
Hektar
Kilometer
Quadratkilometer
Kilowatt
Kilowatt elektrisch
Kilowattstunde
Quadratmeter
Millionen
Megawatt
Megawattstunde
pro Jahr
Petajoule

Tonne

Tausend Euro
Tausend Einwohner
Tausend
Terawattstunde
Watt
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S. 128, 129: SolnetBW; Solare Wirmenetze fiir Baden-Wiirttemberg.

Studie im Auftrag des Ministeriums fiir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft
S. 149: BDEW-Erhebung Elektromobilitit

Samtliche anderen Grafiken und Karten im Bericht:

© KEA Klimaschutz- und Energieagentur Baden-Wiirttemberg GmbH

Diese Informationsschrift wird von der Landesregierung Baden-Wiirttemberg im
Rahmen ihrer verfassungsmiBigen Verpflichtung zur Unterrichtung der Offentlich-
keit herausgegeben. Sie darf weder von Parteien noch von deren Kandidaten oder
Helfern wihrend eines Wahlkampfes zum Zwecke der Wahlwerbung verwendet
werden. Dies gilt fir alle Wahlen. Missbrauchlich ist insbesondere die Verteilung auf
Wahlveranstaltungen, an Informationsstinden der Parteien sowie das Einlegen,
Aufdrucken oder Aufkleben parteipolitischer Informationen oder Werbemittel.
Untersagt ist auch die Weitergabe an Dritte zur Verwendung bei der Wahlwerbung.

Auch ohne zeitlichen Bezug zu einer bevorstehenden Wahl darf die vorliegende
Druckschrift nicht verwendet werden, dass diese als Parteinahme der Herausgeberin
zugunsten einzelner politischer Gruppen verstanden werden kénnte. Diese Be-
schrinkungen gelten unabhingig vom Vertriebsweg, also unabhingig davon, auf
welchem Wege und in welcher Anzahl diese Informationsschrift dem Empfinger
zugegangen ist. Erlaubt ist jedoch den Parteien, diese Informationsschrift zur Unter-
richtung ihrer Mitglieder zu verwenden.
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Baden-Wiirttemberg

MINISTERIUM FUR UMWELT, KLIMA UND ENERGIEWIRTSCHAFT
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